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Jan Jézef Lipski (1926 - 1991)

an J6zef Lipski urodzit si¢ 25 maja 1926 roku w Warszawie jako syn Romana
Lipskiego, z wyksztalcenia inzyniera mechanika, dyrektora szkoty zawodowej,
i Anieli z domu Kobla. Rozpoczeta przed wybuchem wojny nauke szkolng kon-
tynuowal w okresie okupacji na tajnych kompletach w Gimnazjum i Liceum im.
Stanistawa Staszica, jednoczesnie angazujac si¢ w dziatalnos¢ konspiracyjng w
Szarych Szeregach i biorac udzial w akcjach tzw. malego sabotazu ,Wawer”. Od
1943 roku by} zotnierzem Armii Krajowej w batalionie, a potem putku ,Baszta”,
z ktérym walczyl w Powstaniu Warszawskim na Mokotowie. Cigzko ranny, ka-
nalami przedostat si¢ do Srédmiescia. Za swéj udziat w Powstaniu zostat odzna-
czony Krzyzem Walecznych.
Po zakoriczeniu wojny w 1946 roku zdal matur¢ w Liceum im. Juliusza
Stowackiego i rozpoczat studia polonistyczne na Uniwersytecie Warszawskim.
Bral udzial w studenckim zyciu intelektualnym jako czlonek Kota Polonistow



oraz jako uczestnik nieformalnych kétek samoksztalceniowych i klubéw dys-
kusyjnych. Byl jednym z zalozycieli przyznajacej si¢ do inspiradji filozofia neo-
pozytywistyczng grupy, nazywajacej si¢ zartobliwie Klubem Neopickwickistow,
a takze aktywnym dyskutantem na spotkaniach mlodych socjologéw skupionych
wokét Czestawa Czapéwa. Podczas studiéw zarobkowal jako bibliotekarz w szko-
le, wspétpracowal tez jako redaktor ze Spéldzielnia Wydawnicza ,Czytelnik”
i z kierowanym przez Mari¢ Renat¢ Mayenowa zespolem w Instytucie Badan
Literackich Polskiej Akademii Nauk przygotowujacym Stownik terminéw literac-
kich (ostatecznie niewydany). W 1951 roku ozenilt si¢ z Marig Stabrowska, z ktéra
miat dwoje dzieci: Jana Tomasza (ur. 1953) i Agnieszke (ur. 1955).

Po ukoriczeniu studiéw w roku 1952 pracowal w Padstwowym Instytucie
Wydawniczym jako redaktor, od 1955 kierujac Redakcja Klasykéw Literatury
Polskiej Okresu po 1863 Roku. Usunigto go z pracy w 1960 roku, po wyglosze-
niu na zebraniu grupy literackiej ,,Przedmiescie” referatu o ideologii przedwojen-
nego skrajnie prawicowego ugrupowania ONR- Falanga. Przywoddca tego ugru-
powania, Bolestaw Piasecki, byl po wojnie przewodniczacym Stowarzyszenia
PAX, wspétpracujacego z wladzami PRL. Prawdopodobnie to jego interwencja
spowodowala wyrzucenie Lipskiego z Paristwowego Instytutu Wydawniczego
i zerwanie przez wydawce umowy na ksiazke, ktérej fragmentem byt wygloszony
tekst (praca ta, czg$ciowo napisana na nowo, a czgsciowo odtworzona, ukazala sie
juz po $mierci autora, w 1994 roku w Londynie, pt. Katolickie Patistwo Narodu
Polskiego). Po odejsciu z PIW- u, przepracowawszy jakis czas jako redaktor dziatu
kulturalnego w gazecie ,Gromada - Rolnik Polski”, zostat 1 czerwca 1961 roku
zatrudniony w Instytucie Badan Literackich PAN. Pracowal tam do 16 marca
1981 roku, kiedy to zwolniono go, wykorzystujac art. 66 par. 1 Kodeksu pracy,
pozwalajacy rozwiaza¢ kontrakt z pracownikiem pozostajacym w areszcie diu-
zej niz 3 miesigce (Lipski zostal aresztowany 15 grudnia 1980 roku i oskarzony
o kierowanie strajkiem w Zakladach Mechanicznych ,Ursus” po wprowadzeniu
stanu wojennego).

Rozwijana jeszcze podczas studiéw aktywno$¢ kulturalna i spofeczna oraz
nawiazane wowczas przyjaznie i znajomosci sprawily, ze Jan J6zef Lipski zna-
lazt si¢ w gronie pierwszych czlonkéw warszawskiego Klubu Krzywego Kota,
bedacego w tym czasie jedng z nielicznych enklaw zapewniajacych swobodg



Jan Jézef Lipski (1926 - 1991)

dyskusji (wzgledna, bo dziatalnos¢ KKK byta od poczatku kontrolowana przez
tajng policj¢). W sekgji badan spotecznych Klubu Lipski dziatat szczegdlnie in-
tensywnie w goracym okresie pazdziernika 1956 roku, biorac udziat w debatach
politycznych i wyglaszajac referat o konieczno$ci zmian ordynacji wyborczej. W
tym czasie zwiazal si¢ réwniez z czolowym organem prasowym mlodych zwo-
lennikéw polityczno-spotecznych reform, tygodnikiem ,,Po prostu”, wchodzac w
skfad redakgji, a nastgpnie przez pét roku kierujac dziatem kulturalnym pisma.
W Klubie Krzywego Kota w styczniu 1957 roku wybrano go na prezesa zarzadu.
Po zakoriczeniu kadencji w 1958 roku pozostawal w kregu oséb wplywajacych
w sposdb istotny na kierunek dziatan Klubu - az do jego zamknigcia, decyzja
whadz, w lutym 1962 roku.

Od lutego 1961 roku Jan Jézef Lipski byt cztonkiem wolnomularskiej Lozy
,Kopernik”, obudzonej wéwczas po niemal ¢wieréwiekowej przerwie przez kil-
ku przedwojennych masonéw i w ciagu nastgpnych lat pracujacej w catkowi-
tej konspiracji. W latach 1962 - 1981 i 1986 - 1988 pelnit zaszczytna funkcje
Czcigodnego Mistrza, kierujac pracami Lozy.

Od lat 60. Lipski inicjowal, wspélorganizowal i wiaczal si¢ we wszystkie
wazniejsze akcje demokratycznej opozycji, zwlaszcza w $rodowisku intelektuali-
stéw. W 1964 roku byt wspélinicjatorem stynnego Listu 34 pisarzy i uczonych
w obronie wolnosci stowa; w 1968 roku - wspélorganizatorem Nadzwyczajnego
Walnego Zebrania Oddzialu Warszawskiego Zwiazku Literatéw Polskich,
na ktérym uchwalono rezolucj¢ protestujaca przeciwko zdjeciu z afisza
Mickiewiczowskich Dziadéw w rezyserii Kazimierza Dejmka; w 1975 roku -
jednym z inicjatoréw protestu (znanego jako List 59) przeciwko projektowanym
zmianom w Konstytucji. Odgrywal jedna z gléwnych rél w dziataniach utwo-
rzonego we wrzesniu 1976 roku Komitetu Obrony Robotnikéw, a nastgpnie,
po jego przeksztatceniu w lipcu 1977 roku, Komitetu Samoobrony Spofecznej
KOR - jako cztonek- zalozyciel KOR- u, skarbnik, wspétautor o§wiadczen, apeli
i komunikatéw Komitetu, jego przedstawiciel w kontaktach z réznymi $rodo-
wiskami w kraju i za granica. Byt takze jednym z zalozycieli (w styczniu 1978
roku), dziataczem i wyktadowca Towarzystwa Kurséw Naukowych. Po sierpniu
1980 roku zaangazowal si¢ w dziatania NSZZ ,Solidarno$¢”, m.in. jako ekspert
w negocjacjach nad ustawg o cenzurze i w pracach nad programem Zwiazku w



dziedzinie kultury i nauki. W czerwcu 1981 roku wybrano go do zarzadu NSZZ
»Solidarnos¢” Regionu Mazowsze. Byl delegatem na I Krajowy Zjazd Zwiazku
w Gdarisku-Oliwie. Po ogloszeniu stanu wojennego dostat si¢ do strajkujacych
Zakladéw Mechanicznych ,Ursus”, gdzie po sthumieniu strajku zostat areszto-
wany. W zwiazku z zagrazajaca zyciu chorobg serca jego sprawe wylaczono z
procesu przywodcéw strajku; w czerweu 1982 roku wladze zezwolity na wyjazd
Lipskiego na badania i leczenie do Londynu, skad wrécil we wrzesniu tegoz roku
na wie$¢ o przygotowywanym procesie dziataczy KOR-u. Aresztowany, umiesz-
czony w szpitalu wigziennym, a potem pod nadzorem w klinice kardiologicznej,
zostal ostatecznie zwolniony w grudniu 1982 roku.

Przez caly ten czas byt aktywny jako historyk literatury, edytor, bibliograf
i krytyk literacki, a takze autor esejéw historycznych i publicysta. W 1967 roku
ukazata si¢ drukiem jego praca doktorska Twdrczos¢ Jana Kasprowicza. W la-
tach 1878- 1891, a w roku 1975 jej tom drugi - Twdrczos¢ Jana Kasprowicza. W
latach 1891- 1906, bedacy rozprawa habilitacyjna (ze wzgledéw politycznych
habilitacj¢ zatwierdzono dopiero w 1981 roku). Liczne szkice, artykuly i re-
cenzje Lipski publikowat (w okresach, gdy nie byt objety catkowitym zakazem
druku) w ksigzkach zbiorowych i czasopismach, takich jak ,Wspdlczesnos¢”,
,,Zycie Literackie”, , Twérczo$¢”, ,Dialog”, ,Pamigtnik Literacki” Wybory tych
tekstow mozna znalezé w Szkicach o poezji, opublikowanych przez Instytut
Literacki w Paryzu w 1987 roku, oraz w przygotowanym przez autora, a wyda-
nym juz po jego $mierci tomie Tunika Nessosa (Wydawnictwo PEN, Warszawa
1992). Publikowal tez w ukazujacych si¢ poza cenzura periodykach i niezalez-
nych oficynach. W ten wlasnie sposéb doszto do wydania eseju Dwie ojczyzny,
dwa patriotyzmy w 1981 roku w oficynie NOWA, nastepnie wielokrotnie prze-
drukowywanego - osobno lub w zbiorkach szkicéw - przez inne niezalezne wy-
dawnictwa. Takze najwicksze dzielo historyczne Lipskiego, monografia KOR.
Komitet Obrony Robotnikéw. Komitet Samoobrony Spotecznej, napisana podczas
pobytu na leczeniu w Londynie i opublikowana w 1983 roku przez emigracyjne
wydawnictwo ,,Aneks”, miata kilka edycji krajowych w drugim obiegu (jej 11
poprawione wydanie ukazalo si¢ w 2006 roku nakladem Instytutu Pamigci
Narodowej).



Jan Jézef Lipski (1926 - 1991)

Wspétpracujac po 1982 roku z podziemnymi strukturami ,Solidarnosci”,
Jan J6zef Lipski kontynuowal jednocze$nie rozpoczgte jeszcze w latach 70. dzia-
fania, majace na celu reaktywowanie Polskiej Partii Socjalistycznej, do czego
doprowadzit w listopadzie 1987 roku. Zostal wybrany przewodniczacym Rady
Naczelnej partii, w ktérej niestety wkrétce doszto do roztamu; byt tez jednym
z inicjatoréw i wspélorganizatorem Kongresu Zjednoczeniowego PPS w kra-
ju i na emigracji w 1990 roku. Ze wzgledu na swoje zaangazowanie w PPS-ie
nie chcial uczestniczy¢ w obradach Okraglego Stotu, jednak w czerwcu 1989 r.
z listy Komitetu Obywatelskiego przy Lechu Walesie kandydowat na senatora
w okregu radomskim, zdobywajac mandat w drugiej turze wyboréw. W swojej
publicystyce z tego okresu bronit pojmowanych w duchu socjalizmu i chrzesci-
jafiskiej moralnosci ideatéw sprawiedliwosci spolecznej, krytykujac bezrefleksyj-
ny entuzjazm dla zasad liberalizmu w gospodarce oraz dogmatyczny stosunek do
prywatyzacji i praw rynku.

Jan J6zef Lipski zmart 10 wrzesnia 1991 roku w Krakowie. Zostat pochowa-
ny na Cmentarzu Powazkowskim w Warszawie.
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Antoni Stonimski

Dwie ojczyzny

W twojej ojczyznie karki si¢ zgina
Przed kazda wladza,

Dla zwyci¢zonych - wzgarda i §lina,
Gdy ich na kazni prowadza.

W twojej ojczyznie gdys holdy sktadal -
Przed obce trony.

W ojczyznie mojej, jesli kto$ padal,

To krwig zbroczony.

W ojczyznie twojej do obcych w wierze
Bog si¢ nie zniza.

Moja ojczyzna $wiat caly bierze

W ramiona krzyza.

W twojej ojczyznie stawnych portrety,
Tom w etazerce.

W mojej ojczyznie stowa poety
Oprawne w serce.

Chociaz ci sprzyja ten wieczér mglisty
I noc bezgwiezdna,

Jakze mnie wygnasz z ziemi ojczystej,
Jesli jej nie znasz?

11
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Dwie ojczyzny,
dwa patriotyzmy

Uwagi o megalomanii narodowej i ksenofobii Polakéw

jezyzna istnieje tylko wtedy, gdy istnieje tez obczyzna; nie ma ,swo-

ich”, gdy nie ma ,obcych” Od stosunku do ,obcych” bardziej niz
od stosunku do ,swoich” zalezy ksztalt patriotyzmu. Jest w tym zawsze
co$ paradoksalnego, ze mito$¢ do kraju i do wlasnego narodu okreslana
by¢ moze dopiero przez stosunek do innych krajéw i innych narodéw,
lecz jest to paradoks whasciwy wszelkiemu myslowemu i uczuciowemu
wyodrebnianiu.

Kto to s3 ,swoi” - a kto ,,obcy”? Czym si¢ rézni ,,méj” kraj - od nie mojego?
Méj naréd - od nie mojego?

Nie chodzi w tych pytaniach o jakies tresci opisowe: ze my méwimy po pol-
sku, a ,oni” w innych jezykach; ze Zyjemy, na przyklad, w innej strukturze kul-
turalnej niz ,oni” - bo przyjelismy chrzescijanstwo w X wieku z Zachodu, bo
z Zachodu przyszed! do nas renesans, o§wiecenie, romantyzm, bo - nawet jesli
kto$ z nas uwaza, ze najwickszym poeta, jakiego ludzko$¢ wydata, jest Goethe,
Dante lub Shakespeare - to jednak Mickiewicz i Stowacki jako$ inaczej thwig
w nas (czy my w nich), bo wrosty nam chyba juz na zawsze w narodowa pamig¢
lata niewoli i walki o wolno$¢ - i tak dalej, i tak dalej; ze nawet, by¢ moze (cho¢
to sporne), cechuje nas w wigkszosci co$ takiego, jak polski charakter narodowy.
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Jan Jozef Lipski

Rzecz nie w stwierdzeniach opisowych, a w warto$ciach i ocenach: czy uwaza-
my si¢ za lepszych - czy tylko za innych, czy sadzimy, ze w tej innosci jest jakas
szczegolna warto$¢ (i jaka?), czy uwazamy, ze przystuguja nam z jakiego$ tytutu
szczegllne prawa i przywileje, a moze obowiazki. Zaleznie od odpowiedzi na te
pytania wyznajemy rézne patriotyzmy. W skrajnych wypadkach nalezymy wha-
$ciwie do réznych ojezyzn - jesli ojczyzna to przede wszystkim dobra duchowe
i wartodci, a nie tylko fakt takiej, a nie innej przynaleznosci etniczne;.

Swiat wartosci, z ktérego perspektywy trzeba spojrze¢ na zagadnienie ojczy-
zny, to przede wszystkim, cho¢ nie wyltacznie, $wiat wartoéci moralnych. Po-
jecia etyczne naszego kregu kulturowego zostaly uksztaltowane gtéwnie przez
chrze$cijaiistwo. Wierzacych i niewierzacych - uformowal nas nakaz milosci
blizniego, podstawowy drogowskaz moralny naszej kultury. Nie chciatbym
przez to odbiera¢ wagi dorobkowi moralnemu innych religii i $wiatopogladéw.
Judaizm, z ktérego wyszlo chrzescijanistwo, islam, buddyzm, hinduizm czy naj-
bardziej laicka z nich kultura etyczna konfucjanizmu - dopracowaly si¢ godnego
szacunku dorobku w dziedzinie etyki. Myfdliciele naszego kregu kulturowego,
reprezentujacy nurt areligijny, laicki, rowniez wzbogacili nasza refleksje etyczng
i $wiadomo$¢. Niemniej jednak wychowalo nas przede wszystkim chrzescijan-
stwo - i przy podstawowych ideach tej etyki chcemy pozosta.

Sadze, ze szowinizm, megalomania narodowa, ksenofobia, czyli nienawis¢
do wszystkiego, co obce, egoizm narodowy - nie dadza si¢ pogodzi¢ z chrze-
Scijanskim nakazem milo$ci blizniego. W przypadku patriotyzmu natomiast
jest to mozliwe. Tak jak szczegélna mitos¢ w rodzinie nie musi i nie powinna
przeszkadza¢ mitosci blizniego, tak i umitowanie wspdlnoty narodowej winno
by¢ podporzadkowane tej samej nadrzednej normie moralnej. Patriotyzm jest
z mitoéci - i do mitosci ma prowadzi¢, jakakolwiek inna jego forma jest defor-
magcja etyczna,.

»Mito§¢ do wszystkiego co polskie” - to czgsta formuta narodowej, ,pa-
triotycznej” glupoty. Bo ,polski” byt przeciez i ONR, i pogromy we Lwowie,
Przytyku i Kielcach, i getto fawkowe, i pacyfikacje wsi ukrainskich, i Brzes¢,
i Bereza, iobdz w Jablonnie w 1920 roku - by poprzesta¢ na dwudziestu zaled-
wie latach naszej historii. Patriotyzm to nie tylko szacunek i mito$¢ do tradycji,
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lecz réwniez nieubtagana selekcja elementow tej tradycji, obowiazek intelektu-
alnego wysitku. Wina za falszywa ocen¢ przesztosci, za utrwalanie fatszywych
moralnie mitéw narodowych, za stuzace megalomanii narodowej przemilcza-
nie ciemnych plam wlasnej historii jest zapewne mniejsza z moralnego punktu
widzenia niz wyrzadzanie zfa bliznim, lecz przeciez jest zrédtem dzisiejszego zta
i la przyszlego.

Nie lubimy przypomina¢ sobie podboju ogniem i mieczem Jaéwingéw - to
psufoby nam obraz narodu polskiego, ktéry rzekomo nikogo nigdy nie podbi-
jat. Nie lubimy umieszczaé w naszych kompendiach historycznych informacji
o wymordowaniu zalogi Wielkich Lukéw po kapitulacji - bo to niezgodne
z rycersko-humanitarnym stereotypem naszych dziejéw. Zapominamy o me-
todach zwalczania buntéw i powstari ukrairiskich, o rajdzie naszego bohatera
narodowego, Stefana Czarnieckiego, mordujacego wies za wsia, nie wylacza-
jac niemowlat, o oblednym kolowrocie wzajemnych odwetéw i kontrodwe-
tow, stanowigcych od paruset lat ponurg tre$¢ historii polsko-ukrainskiej.
Szczycimy sig polska tolerancja, by pélgebkiem tylko wspominad, kiedy i jak
si¢ skoficzyla. Szczycimy sig tragicznym udziatem polskich zotnierzy w kam-
panii hiszpaniskiej Napoleona - tak jakby Somosierra, rozgromienie zolnierzy
bronigcych niepodleglosci swojej ojczyzny, bylo kartg chwaly, a staramy si¢
zrobi¢, co mozna, by zapomnie¢ o harnibie Saragossy lub ja zaklamaé. O nie-
ktérych ciemnych kartach dwudziestolecia migdzywojennego juz wspomina-
fem.

Nie wolno nam tak postgpowaé! Kazde przemilczenie - staje si¢ oliwg dolang
do ognia megalomanii narodowej, jest choroba; kazde uchylenie si¢ od uznania
wlasnych win - jest niszczeniem etosu narodowego.

Mamy w polskiej literaturze historycznej dwie tradycje: jedna stuzy mega-
lomanii narodowej, druga to tradycja Zeromskiego, gorzka tradycja obrachun-
kéw. Saragossa jest tu tragedia i haibg narodowa zarazem; zaborca austriacki
przychodzi z ustawodawstwem niosacym pewien postep socjalny; chiop polski
z okresu powstania styczniowego pokazany jest z naturalistyczng prawda, jakzez
dalekg od ,patriotycznych” malowanek; Polska niepodlegta, jej aparat wladzy
z0staja straszliwie - i ostrzegawczo - oskarzone. Musimy wréci¢ do Zeromskie-
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go i patriotyzmu, ktdrego wyrazem jest jego tworczo$¢. Trzeba paradoksow lat
szes¢dziesiatych w PRL- u, by Andrzej Wajda zostal z pozydji , patriotycznych”
zaatakowany wlasnie za to, co znalazt u Zeromskiego, by twoérczos¢ autora
Przedwiosnia i Rozdzidbiq nas kruki, wrony... stala si¢ tematem czytanek histo-
rycznoliterackich w okresie ofensywy moczaryzmu.

Strzezmy si¢ i podejrzliwie patrzmy na kazda nowa kampanig ,patriotyzmu”
- jedli jest bezkrytycznym powielaniem ulubionych sloganéw megalomanii na-
rodowej. Za frazeologia i rekwizytornig milg przewaznie Polakowi - czajg si¢
najczesciej cyniczni socjotechnicy, ktérzy patrza, czy ryba bierze - na ulariskie
czako, na husarskie skrzydlo, na powstaricza panterke. I jest to cos na ksztatt ba-
gniska: / Traf tam, a coraz glebiej wciska” - pisze Milosz w Traktacie moralnym.

Ojczyzniano-patriotycznej frazeologii w prasie oficjalnej towarzyszy od wie-
lu juz lat nagonka na tych, ktérzy osmielaja si¢ psu¢ malowanki i panoramki
dla gluptaskéw. Utkwit mi w pamieci szczegdlnie atak na Wariacje pocztowe
Kazimierza Brandysa. Jest to jedna z najambitniejszych i najmadrzejszych ksia-
zek tego autora. Cala sfora bardzo ,patriotycznych” dziennikarzy i krytykéw
rzucita si¢ na niego, jako na tego, ktdry o§miesza i wyszydza nasza przeszto$é.
Bylo to zdumiewajace. Brandys w sposéb przejmujacy przedstawil los jednej
polskiej rodziny, ktéra w kazdym kolejnym pokoleniu zrywa si¢ wraz z naro-
dem do walki o niepodleglo$¢ ojczyzny - i w kazdym pokoleniu ponosi kleske,
stracajaca pokonanych na dno nedzy, wykolejajaca spotecznie i psychicznie.
Taka whasnie jest tragiczna prawda o losie, jesli nie catego narodu, to przynajm-
niej elity, niosacej w sobie jego samos$wiadomos¢. Czytatem t¢ powies¢ tak, jak
czyta si¢ relacje historykéw o kolejnych kleskach narodowych; prawie bylem
chory podczas lektury, jeszcze raz przezywalem tragizm naszych dziejéw. I po-
tem dowiadujg si¢, ze autor Wariacji pocztowych o§miesza i wyszydza. To zalezy,
jakie kto ma poczucie humoru i jakiego obszaru ono dotyczy.

Kampanie t¢ - i inne podobne - prowadzily z reguly te same pisma i prze-
waznie te same piora, ktére poznalismy w pamigtnym roku 1968. Lokaj sowiec-
ki przebrat sic w mundur ulariski...

Nad tym trzeba si¢ zastanowi¢: jaka funkcje petni¢ maja te maskarady ,uta-
néw rakowieckich”? Kogo maja oglupi¢, kogo zwabi¢ na ,patriotyczna” przy-
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nete, kogo zatru¢ jadem szowinizmu? Co to ma wspdlnego z mitoscia ojczyzny?
[ jakiej ojczyzny?

Stare hasto Bij Zida, spasaj Rassiju odzyto na naszych oczach... Jak za cara,
jak za Ochrany. Nawet metody w swej istocie niewiele si¢ zmienity, cho¢ ka-
muflaz ,patriotyczny” na t¢ skale i w tym stylu jest tu czym$ nowym: ONR
tez byt ,patriotyczny” - tym razem jednak jest to antysemityzm panstwowy
niesuwerennego panstwa. Spasaj Rassiju.

Gdyby to byta sprawa tylko prasy oficjalnej, gdyby nike nie fapat si¢ na t¢
przynete ,patriotyczng’, gdyby nie bylo w tradycjach polskich tych watkéw,
ktére nagle jak czuty kamerton zaczynaja wspétdzwigczed - nie byloby o czym
pisa¢ ani z czym polemizowad. Ale tak, niestety, nie jest. Akcenty megalomanii
narodowej i ksenofobii znalez¢ mozna tez w prasie nieocenzurowanej, a wiec
autentyczne;.

Trzeba tu wyraznie i jasno powiedzie¢: nie zawsze mozliwy jest dialog; cz¢-
sto sama proba podjecia go bywa haribg (jesli nie jest zwykla glupota). Z bo-
haterami antysemickich wybrykéw w ,marcowe;j” prasie dialogu by¢ nie moze
- ani z tymi, kedrzy widza w tej brudnej publicystyce wyraz swych przekonan.
Nie mamy z nimi wspdlnej ojczyzny ani nie chcemy z nimi mie¢ w ogéle nic
wspdlnego. Ale migdzy patriotyzmem Stonimskiego, Ossowskich, Jasienicy -
specjalnie wymieniam nazwiska tworcéw bardzo rézniacych si¢ migdzy sobg
i zarazem podobnych do siebie we wspélnym mianowniku humanizmu i pa-
triotyzmu, nazwiska najblizszych ideowych patronéw, wiccej, wspSttwércéw
dzisiejszego ruchu demokratycznej opozycji - a ,patriotyzmem” Filipskich,
Gontarzéw, Kakoldéw rozcigga si¢ ogromna przestrzeni spoleczna; tu znajduja
si¢ ci, o ktérych dopiero toczy si¢ walka. Ktéra ojczyzng wybiorg? Nie wol-
no pod zadnym pozorem zrezygnowa¢ z tych wszystkich, ktérzy zaczadzeni
s3 ksenofobig i megalomanig narodows. Moze jednak nienawis¢ i pycha nie
zdeformowaly jeszcze ostatecznie i nieodwracalnie ich umystéw i uczu¢. Walka
o ksztalt polskiego patriotyzmu bedzie rozstrzygajaca dla loséw naszego narodu
- dla loséw moralnych, kulturalnych, politycznych.

Ksenofobia i megalomania narodowa wzajemnie si¢ zywig i wspieraja. Wie-
my, ile wycierpiata Polska od Rosjan i Niemcéw - co nie usprawiedliwia prze-
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kraczania granic glupoty i nienawisci w stosunku do tych narodéw; glupota
i nienawicig cztowiek i naréd sam sobie szkodzi. Sfaszyzowani Ukraifcy dali
sic nam we znaki w latach czterdziestych - tu jednak nawet rachunek krzywd
i win jest juz inny niz z Niemcami, co jednak w potocznej $wiadomosci pol-
skiej nie pomaga Ukraificom. Ale czemu tak czgsto Polak pogardza Czechem
(,Pepiczkiem”)? Tu wida¢, jak splatajg si¢ ze sobg ksenofobia i zidiocenie, by
zgodnie doprowadzi¢ w sierpniu 1968 roku niektérych naszych rodakéw do
wewngtrznego przyzwolenia na to, co bylo zaréwno przeciwne zasadom mo-
ralnodci, jak i naszym narodowym interesom - do przyzwolenia na inwazje
w Czechostowaciji.

Wréémy do sprawy stosunku ogromnej wickszosci Polakéw do Niemcéw
i Rosjan. Trzeba powtdrzy¢, ze nienawiscia i glupota cztowiek i naréd sam so-
bie szkodzi. Niedostrzeganie moralnych probleméw tam, gdzie sa, bo tak jest
wygodniej - deprawuje moralnie. Do Niemcéw mamy od wickéw wiele pre-
tensji. To cesarze niemieccy najezdzali nasz kraj, by go sobie podporzadkowa,
a nie odwrotnie. Niemiecki Zakon Szpitala Najswictszej Marii Panny byt
zmora Pruséw, Litwinéw, Pomorzan i Polakéw. Prusacy wraz z Rosjanami
i réwniez niemieckojezycznymi Austriakami rozebrali I Rzeczpospolita.
Rugi, Hakata, przesladowania narodowo- religijne pod pruskim zaborem
byly juz pierwsza zapowiedzig tego, co stalo si¢ w czasie II wojny $wiato-
wej. O ogromie zbrodni hitlerowskich na ziemi polskiej nie ma co si¢ roz-
wodzi¢. Musial jednak przyj$¢ moment - jesli chcieliémy pozosta¢ w kregu
chrzescijanskiej etyki i cywilizacji zachodnioeuropejskiej - by powiedzie¢:
~Wybaczamy i prosimy o wybaczenie”. W sytuacji zniewolenia narodu po-
wiedzial to najwickszy niezalezny autorytet moralny, jaki nam pozostak:
Kosciét polski. To zdanie - mimo wszelkich resentymentéw, opartych na
rzeczywistych krzywdach - musimy uzna¢ za swoje. By je przyjaé, wy-
starczytaby jego tres¢ moralna. Ale obok tresci moralnej jest w nim tez
narodowa i kulturalna: jako naréd poczuwajacy si¢ do przynaleznosci do
kregu kultury $rédziemnomorskiej marzymy o powrocie do naszej szer-
szej ojczyzny, Europy. Stad konieczno$¢ pojednania z Niemcami, ktorzy
w tej Europie juz sa - i nadal beda. Wyciagniecie r¢ki przez Episkopat Polski
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do Episkopatu Niemiec bylo naj$mielszym i najbardziej dalekowzrocznym
czynem w powojennej historii Polski.

Glos Episkopatu Polski do Episkopatu Niemiec stawia jednak przede
wszystkim problem, ktérego nie mozna omina¢, jesli chee si¢ pozostaé wiernym
chrze$cijaristwu: problem réwniez naszych win wobec Niemcdw. W Polsce nie
akceptuje si¢ takiego stawiania sprawy - i nietrudno to zrozumie¢, gdyz pro-
porcje s3 uderzajaco nieréwne. Nie mozna si¢ jednak godzi¢ z lekcewazeniem
wlasnych win, nawet gdy s nieporéwnywalnie mniejsze od cudzych.

Wziglismy udzial w pozbawieniu ojczyzny milionéw ludzi, z ktdrych jed-
ni zawinili na pewno poparciem udzielonym Hitlerowi, inni biernym przy-
zwoleniem na jego zbrodnie, jeszcze inni tylko tym, ze nie zdobyli si¢ na hero-
izm walki ze straszliwa maching terroru - w sytuacji, gdy ich paristwo toczylo
wojne. Zto nam wyrzadzone, nawet najwigksze, nie jest jednak i nie moze by¢
usprawiedliwieniem zfa, ktdre sami wyrzadzilismy. Wysiedlanie ludzi z ich do-
méw moze by¢ w najlepszym razie mniejszym zlem, nigdy - czynem dobrym.
To prawda, ze z pewnoscia nie byloby sprawiedliwe, by naréd napadniety przez
dwoch zbiréw miat sam placi¢ na dodatek wszystkie tego koszty. Wybér wyj-
Scia, ktére - jak si¢ zdaje - jest mniejszq niesprawiedliwo$cia, wyb6r mniejszego
zha, nie moze jednak znieczula¢ na zagadnienie moralne. Zo jest ztem, a nie
dobrem, nawet gdy jest ztem mniejszym i niemozliwym do unikniecia. Trudno:
albo chce si¢ by¢ chrzescijaninem, albo nie... Jesli nim si¢ jest - wie si¢, ze zasada
zbiorowej odpowiedzialnosci nie ma nic wspdlnego z etyka, ktéra wyznajemy;
ze nawet jesli musielibySmy wybra¢ mniejsze zto - nie wolno nam zta nazywa¢
dobrem; ze wyrzadzenie zta stwarza zobowigzanie moralne, cho¢by ten, kto go
od nas doznal, wyrzadzit nam stokro¢ wiccej zfa - a na dodatek w niewielkim
stopniu odczuwat potrzebg zados¢uczynienia.

Zasada mniejszej niesprawiedliwosci, obowiazek urzadzenia zy-
cia milionom Polakéw, opuszczajacych z koniecznosci swa ojczyzng na
wschodnich ziemiach II Rzeczypospolitej - jest zreszta jedynym usprawie-
dliwieniem tego, co si¢ stalo. Nic bylyby w zaden sposéb takim usprawie-
dliwieniem racje historyczne, bardzo watpliwe, jak dalej zobaczymy, ani
etniczne, cho¢ moze nalezaloby tu zrobi¢ wyjatek dla Opolszczyzny, ale
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i to tez jest dyskusyjne. PrzejdZmy si¢ po Warmii i Mazurach, by na wla-
sne oczy zobaczy¢, ilu tam napotkamy autochtonicznych Polakéw, to zna-
czy Mazuréw i Warmiakéw! Tym bardziej niepokoja, jako objaw zatrucia
etyki narodowej przez nacjonalizm, od czasu do czasu ukazujace si¢ arty-
kuty, ktérych autorzy przechwalajg sig, iz jeszcze przed II wojna $wiatowa
- a wigc przed napadem na Polske, przed eksterminacjg milionéw obywa-
teli polskich przez Niemcéw, przed pojawieniem si¢ problemu znalezienia
terenéw do zycia milionom Polakéw z kreséw wschodnich - grupy politycz-
ne, z kerymi byli zwigzani, zadaly Polski po Odre i Nyse, ze Szczecinem
i Wroclawiem. To nie sa artykuly stwierdzajace interesujacy fakt - to ak-
ceptacja dwezesnych programéw, ktére wéwcezas byly planami zaborczymi,
sprzecznymi z zasadami ukfadania stosunkéw miedzy narodami zgodnie z
etyka chrzescijafiska. Przypominaé te wstydliwe epizody historii ideologicz-
nej z aprobatg - to objaw degeneracji etycznej, a zarazem glupota polityczna.

W polskim mygleniu o naszych stosunkach historycznych z Niemcami
narosto mas¢ mitéw i falszywych wyobrazen, ktére trzeba bedzie kiedys od-
ktamaé - w imig prawdy i w celu leczenia samych siebie: falszywe wyobrazenia
o whasnej historii sg chorobg ducha narodu, stanowia przewaznie pozywke,
na ktérej rozwija si¢ ksenofobia i megalomania narodowa.

Prawie kazdy Polak (nawet wyksztalcony) wierzy dzis, ze wrécilismy po II
wojnie §wiatowej na ziemie zagrabione nam przez Niemcéw. Dotyczy¢ to moze
Gdariska i Warmii, od pokoju toruriskiego (1466) do rozbioréw nalezacych do I
Rzeczypospolitej - choé zreszta i Gdanisk, i Warmia byly wéwezas (i do korica I
wojny $wiatowej) w wigkszosci etnicznie niemieckie. Reszta Prus Wschodnich
nigdy polska nie byta, a Niemcy zdobyli te ziemie nie na Polakach, a na Prusach,
narodzie pokrewnym Litwinom. Polska mniejszo$¢ na tym terenie, Mazurzy,
zreszt stabo u§wiadomieni w swej masie, to ludno$¢ naptywowa, sprowadzona
gléwnie przez Albrechta Hohenzollerna z Polski; nie wiedzial, biedak, ze po-
winien realizowa¢ ide¢ Drang nach Osten i Prusy zaludniaé tylko Niemcami.
Zachodnie Pomorze - etnicznie tez niepolskie, cho¢ stowianskie - zrzucalo pa-
rokrotnie z uporem swa zalezno$¢ od Polski i wytworzylo wlasng organizacje
paristwowa, zniszczong dopiero w XVII wieku przez Szwed6éw. Prusacy zabrali
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te ziemie, zamieszkale nie przez Polakéw, Szwedom, a nie Polsce. Zniemczenie
Pomorza Zachodniego odbylo sie bez gwattéw, droga naturalna. Slask jeszcze
w Sredniowieczu zhotdowany zostat przez Czechéw - i wraz z Czechami wszedt
w sktad monarchii austriackiej. Prusy zabraty go Austriakom, nie Polsce, do-
piero w XVIII wieku, gdy procesy niemczenia sie¢ Dolnego Slaska, réwniez
dokonujace si¢ w spos6b naturalny, bez przymusu, byty mocno zaawansowane.
Slask Opolski i Gérny Slask zachowaty swa etniczna polskosé. Zorganizowany
i w pewnym stopniu skuteczny nacisk germanizacyjny na tych ziemiach - to
proces, ktéry mial miejsce dopiero w drugiej potowie wieku XIX i w XX wie-
ku.

Natomiast my z kolei nie chcemy dzi§ pamietad, ze sa to ziemie, na kto-
rych przez parg setek lat kwitta kultura niemiecka. Czytamy rzewne felietony
o Piastach §laskich, ich zamkach i patacach, ale nikt nam nie méwi, ze juz
Henryk Probus znany jest niemieckim podrecznikom literatury jako Minne-
sanger (niemieckojezyczny trubadur), ukladajacy swe poezje w tym samym
jezyku co Walter von der Vogelweide, co Hermann von Aue, gdy polska liry-
ka milosna miata powsta¢ i rozkwitna¢ dopiero po dwéch wiekach. Probus
to posta¢ symboliczna w dziejach Slaska.

Po wiekach rozwoju kultury niemieckiej obok polskiej na Slasku, Ziemi
Lubuskiej, Warmii i Mazurach, w Gdarisku (przytaczajaco niemieckim) -
i od dawna wylacznie niemieckiej na Pomorzu Zachodnim - przypad nam
w wyniku historycznych przemian bogaty spadek architektury i innych dziet
sztuki oraz pamigtek historycznych niemieckich. JesteSmy wobec ludzkosci
depozytariuszami tego dorobku. Zobowigzuje nas to, by ze $wiadomoscia,
ze strzezemy dorobku kultury niemieckiej, bez zaktaman i przemilczeri w tej
dziedzinie, chroni¢ te skarby dla przysztosci, réwniez naszej.

Pokutuje w Polsce mit Drang nach Osten - rodem z glupiej i zbrodniczej
mitologii wilhelmiriskich Niemiec. Z wyciaganiem go przez polska publicys-
tyke rozprawial si¢ kiedy$ Antoni Goltubiew w , Iygodniku Powszechnym?”,
w artykule w zasadzie niedostrzezonym, ktéry tymczasem powinien wejs¢ do
podstawowych lektur polskiego inteligenta. Wiadomo, ze zachodnia granica
I Rzeczypospolitej byla przez wieki jedna z najspokojniejszych i najtrwal-
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szych w Europie. Zaborczo$¢ paristwa krzyzackiego byta zaledwie fragmen-
tem dziejéw Niemiec sredniowiecznych.

Natomiast nie lubi si¢ u nas pisa¢ i pamigta¢ o tym, co dhuzni jeste$Smy
cywilizacyjnie i kulturalnie Niemcom. O tym, ze dach i cegla, ze murarz, dru-
karz, malarz i snycerz, ze setki stéw polszczyzny dokumentuja, co zawdzie-
czamy naszym s3siadom zza zachodniej miedzy. Pigkny dorobek architektu-
ry i rzezby, malarstwa i innych sztuk i rzemiost w Krakowie i wielu innych
miastach i miasteczkach Polski - nie tylko w $redniowieczu, lecz cz¢$ciowo
i p6zniej, az po wiek XIX - to w duzej cze¢sci dzieto Niemcow, ktdrzy tu osiedlali
si¢ i wzbogacali nasza kulture. Kazdy prawie Polak styszat o Wicie Stwoszu, nie
kazdy wie, ze byt to etniczny Niemiec (chwata nauce polskiej, ze przeprowadzi-
fa w tej sprawie, pracami ks. Bolestawa Przybyszewskiego, dowdd ostateczny),
wielu wyobraza sobie, ze byl Polakiem i gotowi sa spoliczkowa¢ kazdego, kto
temu zaprzeczy. Nikt za$ poza specjalistami nie zna setek, a moze nawet tysiecy
imion i nazwisk twércéw—Niemcow, ktdrzy zostawili niezatarty $lad w naszej
kulturze.

Historia winna by¢ wrotami w przysztos¢. Co chcemy wybraé jako symbole
dla przysztosci: Grunwald - czy Legnice, gdzie Polacy i Niemcy stangli razem
na drodze tumanom (dzi§ powiedzieliby§my: dywizjom konnym) Batu - chana?
Grunwald pozostanie oczywiscie na zawsze w pamigci narodowej - ale czy ma
to by¢ tylko Grunwald? Czy w naszej $wiadomosci ma dominowaé pamigé
o niszczeniu polskiej kultury przez hitlerowcéw podczas II wojny $wiatowej,
czy o jej wzbogacaniu przez Wita Stwosza i setki mniej znakomitych artystéw?
Czy z Os$wigcimia chcemy zapamictaé tylko Niemcow—oprawcéw, czy tez
i tych Niemcéw - cho¢ byta ich garstka - kt6rzy nie tylko jako wigzniowie, ale
tez jako cztonkowie zatogi obozu walczyli ze ztem? (Pisze o tym w swej zrédo-
wej, wydanej przed kilkunastu laty w Londynie pracy Oswigcim walczqcy emi-
gracyjny pisarz i historyk Jézef Garliniski - a celnicy polscy odbieraja te ksiazke
na granicy). Czy Niemcami maja by¢ w naszej $wiadomosci tylko gestapowcy
i esesmani? Czy Niemcami nie byli takze bohaterowie z organizacji Weisse Rose
z Monachium, podejmujacy w samym jadrze ciemnosci najtrudniejsza z walk:
walke przeciw ,,swoim” w czasie toczacej si¢ wojny?
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Weisse Rose to byta grupa prawdziwych chrzescijan, ktdrzy szaleficzym czy-
nem - takim, na jaki bylo ich staé - zaswiadczyli, ze inaczej niz wickszo$¢ ich
rodakéw w owych latach byli chrzescijanami nie tylko z nazwy, ze gotowi byli
przyja¢ meczeristwo, by da¢ $wiadectwo prawdzie i dobru. Pamig¢ o nich - cho¢
bezposrednio nic z Polska nie mieli wspdlnego - powinna by¢ i u nas zywa: po
pierwsze whasnie dlatego, ze s3 to Niemcy, ludzie nalezacy do tego samego na-
rodu, co mordercy milionéw podczas II wojny swiatowej; po drugie, by uswia-
domi¢ nam dyrektywe etyczng gloszaca, ze gdy wlasny naréd i whasne paristwo
wchodzg na drogg zbrodni i zta - obowigzkiem moralnym jest przeciwstawi¢ sig
temu, cho¢by nawet nardd i pafistwo toczyly wojne na zewnatrz. Czy bohatero-
wie z Weisse Rose niegodni s3 nazwania ich patriotami niemieckimi? Czy byli
zdrajcami swego narodu? Przeciwnie, to oni ratowali resztki godnosci i warto$ci
moralnych swego narodu, to oni tworzyli wartosci niezbedne dla przysztych
Niemiec. W swych duszach nosili inng ojczyzng niz ta, w ktérej mieli nieszcze-
Scie zy¢ i umrze¢ meczeriska $miercia.

Lek i nieufnos¢, keére zywi wobec Niemcéw znaczna cze¢$é Polakdw, sg zro-
zumiale. Byloby lekkomyslnoscig i glupotg zakladaé, ze w Niemcach, w ich
stosunku do nas i w ogéle w ich mentalnosci bez $ladu zniknely toksyny na-
cjonalizmu nawarstwiajace si¢ od ery bismarckowsko-wilhelminskiej, a moze
i wezesniej, od poczatku XIX wieku. Nie brak faktéw - rozdmuchiwanych zresz-
ta przez nasza urzgdowsg propagande ponad ich rzeczywiste proporcje w zyciu
dzisiejszych Niemiec - $wiadczacych, ze z uwaga winni$my $ledzi¢ sktonnosé
czg$ci Niemeéw do recydywy. Zarazem jednak winni§my zrobi¢ maksimum
tego, co mozna, by z naszej strony stworzy¢ optymalne przestanki do pojedna-
nia obu narodéw. Przede wszystkim musimy niejedno zmieni¢ w nas samych
i w naszej $wiadomosci historycznej, by to bylo mozliwe.

W wypadku Rosjan stan przecigtnej polskiej swiadomosci wyglada inaczej
niz w wypadku Niemcéw. Jedli chodzi o tych ostatnich, zebralo si¢ duzo niena-
wisci zmieszanej z lekiem - lecz i duzo respektu. W naszym stosunku do Rosjan
przewaza - réwniez obok nienawisci (chyba znacznie mniej gleboko zakorzenio-
nej i fagodniejszej niz wobec Niemcéw) i leku z koszmarnych snéw o czolgach
sowieckich strzelajacych do zbuntowanych Polakéw - lekcewazenie, poczucie
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wyzszo$ci. Skad sig ono wziglo, diabli wiedza, ale Polacy na ogét s przekonani
o nizszoéci kultury rosyjskiej w poréwnaniu z polska. (,Wyzszos¢” i ,nizszos¢”
kulturalna narodéw to temat cienki i niebezpieczny. Narody przypominaja pod
wieloma wzgledami ludzi. Tak jak dla cztowieka wychowanego w etyce chrze-
Scijanskiej i $wiadomie, rozumiejgco ja akceptujacego kazda osoba ludzka ma
warto$¢ i godno$¢ nie mniejszg niz inna osoba, cho¢ jeden jest madry, drugi
glupi, jeden dobry, drugi zty - tak i kazdy naréd ma swa wartos¢ i godnos¢ nie-
zaleznie od tego, czy opetany jest w danej chwili przez jaka$ szalericzg ideologie,
czy ma bogatg kulture itd.).

Ale mie¢ poczucie wyzszosci kulturalnej wobec narodu, ktéry wydat Do-
stojewskiego i Tolstoja, nie liczac co najmniej dwoch dziesigtkow pisarzy, ktd-
rzy mogliby by¢ chlubg kazdej literatury europejskiej, wobec narodu Rublowa,
Mendelejewa, Strawiriskicgo - to chyba duze nieporozumienie. Jest to nardd,
kt6ry stworzyl byliny i wielkie malarstwo cerkiewne juz wéwczas, gdy my mie-
lismy literature narodows jeszcze ubozuchna, a malarstwo w powijakach. Za-
den z polskich pisarzy nie wywarl takiego wplywu na literatur¢ Zachodu - tego
Zachodu, do ktérego chcemy naleze¢ - jak Dostojewski, Tolstoj, Turgieniew,
Czechow. Nic tez nie wskazuje, by kultura duchowa chlopéw polskich byta
bogatsza niz rosyjskich. S one tylko inne. Jest co$ groteskowego i zalosnego
zarazem w megalomariskim poczuciu wyzszosci wielu Polakéw wobec Rosjan.

Postawa ta bywa zreszta uzasadniana rowniez od innej strony. W polskiej
ideologii od dawna, od czaséw romantyzmu, s w obiegu koncepcje, wedtug
ktérych rosyjska kultura zostata dwojako - i negatywnie - uwarunkowana przez
skrzyzowanie si¢ wplywéw bizantyriskich i mongolsko-tatarskich (turariskich).
W ostatnich czasach mozna zauwazy¢ w publikacjach nieocenzurowanych za-
wrotng karier¢ koncepcji Feliksa Konecznego dotyczacych tej problematyki.
W wielkim skrécie mozna powiedzie¢, iz rezultatem tej krzyzowki bizantyn-
sko-turaniskiej jest kultura, w ktérej podporzadkowanie jednostki hierarchicz-
nej wladzy jest czyms$ oczywistym, kolektywizm dominuje nad przekonaniem
o wartosci indywiduum, etyka hordy nad etyka jednostki.

Jak zwykle w wypadkach takich uogélnieri - co$ jest na rzeczy i zarazem
az zbyt wiele si¢ nie zgadza. Tradycje despotyzmu moskiewskiego genetycznie
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maja pewnie w sobie wiele z chiniskiego wzorca wladzy, a pozycja i rola cara oraz
jego dworu w tym systemie z pewnoscig Swiadomie wzorowana byla na Bizan-
cjum. Ale istnieje tez w Rosji tradycja inna, tradycja duchowej niepodleglosci,
od kniazia Kurbskiego badZ dawniej si¢ poczynajaca: tradycja niezgody i szuka-
nia oparcia ideowego na Zachodzie. Rosja dekabrystéw, Hercena, Bezkiszkina
i innych uczestnikéw powstania styczniowego, Ziemli i Woli, narodnikéw - to
nie Rosja bizantyrisko - turariska. Rosjanie stworzyli niedawno stowo samizdat,
ktérym i my si¢ nieraz dzi§ postugujemy, byli pierwsi, pokazali droge, ptacac
za to wielkq ceng, a komitet Sacharowa jest natchnieniem i wzorem dla nas.
U nich jest w dodatku trudniej - i wigcej trzeba odwagi.

Pamietajmy, ze wyzwolenie calej srodkowo-wschodniej Europy z totalizmu
sowieckiego zalezy gtéwnie od ruchéw emancypacyjnych w ZSRR. Najlicz-
niejszy i odgrywajacy najwicksza rol¢ w imperium nardd rosyjski daleki jest
jeszcze od tego, by upomnie¢ si¢ o demokratyczne prawa. Jako naréd uciskajacy
jest przy tym, naturalna kolejg rzeczy, szczegdlnie zdemoralizowany. Tu najbar-
dziej rozkwita nowe zjawisko: ,patriotyzm” sowiecki (niestety, mozna zetknaé¢
si¢ z nim nie tylko u Rosjan); tu najlatwiej znalez¢ zwolennikéw polityki in-
terwencyjno- pacyfikacyjnej, trzymajacej w ryzach panstwa satelickie; tu kazda
wzmianka o tym, ze samostanowienie narodéw ZSRR moze sta¢ si¢ faktem,
wywotluje przewaznie gniew. Tym wickszy powinno to budzi¢ szacunek - wy-
zbyty groteskowego i glupiego poczucia wyzszosci - i tym zywsze braterstwo
winno nas laczy¢ z Rosjanami walczacymi o wolno$¢. Jeszeze kilka lat temu
i w Polsce nie byto wielu odwaznych, ktérzy by przeciwstawili si¢ systemowi po-
licyjnemu i totalitarnemu - gdy za$ policzy¢ Rosjan, ktérzy si¢ odwazyli rzucié
wyzwanie systemowi i poréwnac represje, jakie ich za to spotkaty, mozna czu¢
tylko podziw i szacunek.

Im trudniej niz nam - bo sa po dziesigcioleciach najkrwawszego terroru we-
wnetrznego w dziejach §wiata, po straszliwej selekcji negatywnej, dokonujacej
si¢ od tak dawna, a represje bija w nich mocniej i bezwzgledniej.

Gdy mowa o Rosjanach, my, Polacy, nie chcemy tez pamigtaé, ze co prawda
ZSRR jest dziedzicem i kontynuatorem dazen i stylu caratu i w zwiazku z tym
nacjonalizm rosyjski odgrywa ogromng role w ekspansji sowieckiej, ale zara-
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zem sowietyzm, usitujac zniszczyé tozsamos$¢ narodowg Polakéw, Litwindw.
Lotyszéw, Ukraificéw, Gruzinéw, Ormian i innych nacji, z wielka moca nisz-
czy tez tozsamo$¢ narodowa, tradycje i kulture Rosjan. Sowietyzm jest grozny
i zabéjczy dla wszystkich, réwniez i dla nich.

Szczegblne miejsce w naszej Swiadomosci winny zajmowaé narody litew-
ski, biatoruski i ukrainski. Nalezy tu przypomnie¢ kazanie ks. Jana Zieji
w archikatedrze §w. Jana w Warszawie 17 wrze$nia 1976 roku, ktore - wierze
w to - jest faktem o znaczeniu historycznym nie tylko w plaszczyznie moralnej,
cho¢ o moralne pryncypia w nim chodzito. S3 to narody przez wieki zwigza-
ne wspélnym z nami losem. Stabo zdajemy sobie jednak sprawe, ze chwalg
one t¢ wspélnote loséw mniej niz my. Polonizacja elit szlacheckich na Litwie
i Rusi zepchneta te narody do rzedu ludéw ,niehistorycznych”, ktére dopiero
w drugiej potowie XIX wicku z trudem zaczelty wytwarzaé nowe elity, swa
inteligencje. Polonizacja byta co prawda procesem naturalnym, bez uzycia sity
- ale byla tez zarazem kleska, opdzniajaca tworzenie si¢ narodéw sensu stricto.
Tego si¢ fatwo nic zapomina. Ukraificy pamigtaja ponadto dobrze wiek XVII
i XVIII, pamietaja polskie pacyfikacje buntéw kozackich i ukrairiskich po-
wstai chlopskich - straszliwe i barbarzynskie - nie chca natomiast pamietaé
o okropnosciach mordéw na Polakach i Zydach w 1648 roku i o rzezi hu-
manskiej. Polacy - odwrotnie. I Rzeczpospolita nie zostawita zbyt dobrych
wspomnien, a II Rzeczpospolita tego nie naprawita. Przeciwnie. Polsko-litew-
ski konflikt 0 Wilno by}, to prawda, trudny do zalatwienia. Obydwa narody
czuly si¢ zwiazane z tym miastem emocjonalnie. Rzadko o tym pamigtamy,
ale przynajmniej potudniowo-zachodnia Wilenszczyzna, wlacznie z Wilnem,
miala wigkszo$¢ etnicznie polsks. Rozwigzania federacyjnego, do ktérego part
Pifsudski, malo kto sobie zyczyl, udaremnili je ostatecznie polscy nacjonalisci.
Do dzi$ Litwini zywia do nas zapiekly uraz¢ za zajecie Wilna, na co naklada
si¢ pami¢¢ o owym idiotycznym roku, gdy ulicami polskich miast przeciagaty
pochody skandujace: ,Wodzu, prowadz nas na Kowno!”, jakby w polskim godle
narodowym widnia} nie bialy orzel, lecz Koziotek Matolek. My z kolei do dzi$
zywimy do Litwinéw niecheé za to, ze wydali z siebie w czasie II wojny $wia-
towej formacje kolaboracyjne, szczegdlnie okrutne wobec Polakéw (a jeszcze
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bardziej wobec Zydéw). To bledne koto musimy przerwaé! Gdy w Kownie do-
szto niedawno do rozruchéw na tle narodowo-religijnym, nastréj solidarnosci
(niestety, tylko nastr6j) byt w Polsce powszechny. Moze to dobry omen.

Zlagodnymi, cichymi Biatorusinami nigdy nie mielismy tak ostrych konflik-
téw, jak z Ukraificami. Warto jednak przypomnie¢, ze po II Rzeczypospolitej
tez pozostal wobec nich bilans win - pod postacig tendencji polonizacyjnych,
wyrazajacych si¢ gléwnie uposledzeniem szkolnictwa biatoruskiego. Naszym
dazeniem powinno by¢, by tego rodzaju zjawiska nie powtérzyty sie.

Najgorzej bylo z Ukraificami. Pierwsza wojna II Rzeczypospolitej byla —
o czym nie kazdy pamigta — polsko-ukrainiska wojna we wschodniej Galicji.
Lwéw zr6st sie przez wieki z historig i kulturg Polski do tego stopnia, ze trudno
bylo sobie wyobrazi¢ w owym czasie rezygnacje z tego miasta, w ktérym ludnos¢
polska wyraznie przewazata nad ukrairiska. Rozstrzygneta sita. To smutne, ale
nie niezwykle w dziejach, ze dwa narody nie znajduja innego rozwiazania kon-
flikeéw, jak wojna. Rachunek krzywd ukrainiskich otwiera si¢ jednak pézniej.
Irredenta ukrairiska, nieustannie stymulowana przez - nie ma co ukrywac - fa-
szyzujacych nacjonalistow ukrairiskich, szukajacych oparcia to w Niemczech,
to w niech¢tnej nam Pradze, byla trudnym problemem dla IT Rzeczypospolitej.
A jednak wojewoda Jézewski na Wolyniu umiat roztadowywa¢ napigcia i dla
dobra Rzeczypospolitej popiera¢ kulturalne aspiracje ukraiiskie. Ignorowanie
narodowych i kulturalnych potrzeb tego narodu byto droga donikad. Pacyfi-
kacje - tak jak byly przeprowadzane - pozostang hanba, niezaleznie od tego,
jak trudng sytuacje stwarzali aktami terroru i sabotazu nacjonalisci ukraifscy.
Dla przysztosci obydwu narodéw lepiej byloby, gdyby okres II Rzeczypospolitej
pozostal w pamieci Ukraincéw jako epoka, w ktérej we wschodniej Galicji i na
Wolyniu kwitly ukraifiskie instytucje kulturalne pod mecenatem Rzeczypo-
spolitej, z uniwersytetem ukrainskim we Lwowie na czele. Ten dorobek profito-
walby do dzis, a moze i dtuzej, dla obu narodéw. Stalo si¢ inaczej.

IT wojna $wiatowa nieréwno obcigzyla rachunki win, ktére obydwa naro-
dy wzajemnie sobie wypominaja. Tym razem niewiele mielismy sobie do wy-
rzucenia. Za to zaraz po wojnie, gdy oddzialy UPA po kleskach zadanych im
przez armi¢ sowiecka zostaly zepchnigte na poludniowo-wschodnie krance
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protektoratu polskiego i rozgorzata walka w Bieszczadach - pomyst zatatwienia
problemu, jaki stanowita partyzantka ukrairiska na tych ziemiach, przez zamie-
nienie ich w pustynie, to jest przez wysiedlenie Lemkéw i rozproszenie ich po
Polsce, byt pomystem szataniskim, ktéry zrodzit si¢ zapewne w glowie ktéregos
z ,doradcoéw” z KGB, praktykujacych z talentem rzymska zasade divide et impe-
ra, a znajacych precedensy, na skale o ilez wigksza, ze swego kraju.

Jeszcze tylko parg zdan o naszych stosunkach z Czechami, cho¢ o tym juz
byla wzmianka. Czesi bynajmniej nie maja podstaw, by mie¢ wobec nas wy-
Yacznie czyste sumienie. Jednostronne rozwiazanie za pomocy sily zbrojnej pro-
blemu Slaska Zaolziariskiego - w momencie, gdy wazylo sie istnienie pafistwa
polskiego w 1920 roku - nie przynosi Czechom zaszczytu. Ale udziat Polski
w rozbiorze Czechostowacji, wraz z Hitlerem, byt mimo to haniebny. W 1968
roku, a wiec 30 lat pdzniej, polskie wojska wziety udziat w okupacji Czechosto-
wacji. W pigknym songu o Hradcu Kralowem, ktdry $piewalo si¢ od 1968 roku
w $rodowiskach opozycyjnej miodziezy, jest to ujete w ostatniej zwrotce: ,Nie
z twojego to rozkazu grzmig buty wojskowe, lecz co ty zrobiles, co ty zrobites
dla Hradca Kralowe?”. Nardd polski nie moze odpowiada¢ za wtadze narzucong
nam przez obcych i na obcej gldwnie sile opartej - ale fake, ze w wielkim kraju,
o pigknych tradycjach walki ,,0 wolno$¢ nasza i wasza’, glos protestu podniesli
tylko Jerzy Andrzejewski i Zygmunt Mycielski w swych listach do czeskich
i sfowackich braci, a takze mala grupka studentéw w Warszawie, prébujacych
rozpowszechnia¢ ulotki ze stowami sprzeciwu - nie przynosi nam, ktdrzy-
$my si¢ bali, zaszczytu. Gorzej: mozna bylo spotkad ludzi tak niemadrych, ze
akceptowali t¢ inwazje, bzdurzac bezmyslnie a to o zagrozeniu niemieckim,
a to o wrogosci Czechéw wobec nas... Megalomania narodowa i ksenofobia
znéw zhozyly si¢ na to, ze akurat wobec tych, ktdrzy powinni nam by¢ zawsze,
a zwlaszcza teraz, szczegélnie bliscy, wobec braci zza Sudetéw, zza Olzy i zza
Karpat - okazalismy malostkowy brak solidarnosci.

Kazdy Polak powinien dzi$ rozumie¢, ze dwie s racje, moralna i polityczna,
dla ktérych dzi§ nasze tradycyjne fobie i megalomanie w stosunku do wszyst-
kich otaczajacych nas narodéw sg samobdjstwem: racja moralna oraz okolicz-
nos¢, ze jeste$my juz w duzym stopniu zatruci sowietyzmem, ze grozi nam
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utrata wigzi duchowej z nasza przesztoscia i z kulturg Zachodu, z etycznymi
podstawami chrzescijanistwa. To, co dawniej byto plamg na naszych dziejach
i na naszej mentalnosci narodowej - plama zauwazalna tez u wielu innych na-
rodéw - dzi§ moze okaza¢ si¢ zwiastunem $mierci i rozkladu; racja polityczna
méwi nam, ze trzeba liczy¢ si¢ z teza, zgodnie z ktdrg od grozy unicestwienia
uwolnimy si¢ albo wszyscy razem, zaréwno narody ZSRR, jak i narody od
Zwiazku Sowieckiego zalezne - albo nikt. Znikome jest prawdopodobienistwo,
by totalitarny i trzymajacy w ryzach narody wchodzace w sklad ZSRR sowie-
tyzm mogt by¢ zmuszony do wypuszczenia z pazuréw swej zdobyczy, ktora dzis
w jakims§ stopniu jestesmy.

Antysemityzm jest tak innym rodzajem ksenofobii, o tak odmiennej funkgji
i roli w historii, ze wymaga osobnego oméwienia.

Przede wszystkim powstaje pytanie, czy jest to ksenofobia. Gdy w Polsce
zyli ludzie rézniacy si¢ wszystkim: jezykiem, poczuciem narodowym, religia,
tradycja, obyczajem, ubiorem, i antysemityzm przeciw nim si¢ kierowat - byta
to zapewne ksenofobia. Gdy antysemityzm obejmowal tez ludzi nierézniacych
si¢ jezykiem i ubiorem i oderwanych juz od religii swych przodkéw - mozna by
mniemad, ze jednak dzialo si¢ tak z powodu ich rzeczywistej czy domniemane;
solidarnosci z tamtymi: weiaz wige byla to ksenofobia. Gdy jednak przenosit
si¢ na ludzi czgsto od pokoleri spolonizowanych, niejednokrotnie wyznajacych
nie formalnie, lecz faktycznie t¢ sama religie, co wigkszos¢ Polakéw, przesigk-
nietych polska kultura do szpiku kosci, a cz¢sto nawet majacych za soba dzia-
falno$¢ niepodleglosciows i walke o wolnos¢ Polski - to juz co$ wiecej i gorzej
niz zwykla ksenofobia, ktéra jest zjawiskiem ujemnym i niepozadanym, nieko-
niecznie jednak zahaczajacym o psychopatologic spoteczna.

Jedyna mozliwos$cia uzasadnienia takiego antysemityzmu jest rasizm - czgsto
podswiadomy, niewyznawany glosno. Przeswiadczenie o mniejszej, niepelnej
wartosci ludzi ze wzgledu na ich biologiczne, rasowe determinanty jest jednak
nie do pogodzenia z naszym chrze$cijariskim spadkiem etycznym, z przykaza-
niem mitosci blizniego i Pawtowym ,nie masz Greczyna ani Zyda”.

W praktyce znamy jeszcze inng probe¢ uzasadnienia: religijng, pseudo-
chrzescijariska. Odrzucenie Chrystusa przez Zydéw - a nawet wziecie na siebie
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i potomnych Jego krwi, przelanej pod ich naciskiem - miatoby spowodowac¢ dla
Zydéw skutki analogiczne do grzechu pierworodnego ludzkosci, a wigc imma-
nentne zlo, ktdre przyjeli w siebie. Konstrukeja to raczej kottuniska niz teolo-
giczna - i modelowo antychrzescijariska.

Chrzeécijafistwo nie zna winy zbiorowej ani dziedziczenia winy, ani zbio-
rowej odpowiedzialnosci za wing. Grzech pierworodny w teologii chrzesci-
janiskiej nie jest dziedziczeniem winy, lecz skazeniem natury ludzkiej. Moze
wiec Zydzi, wedtug tej koncepcji, mieliby nature ludzka podwdjnie skazona?
W takim razie jako blizni winni by¢ przedmiotem szczegdlnej troski, a nie
przesladowan - chrzest za$ ostatecznie zmywalby to skazenie, co dla endec-
kiego i oenerowskiego koltuna jest koncepcjg nie do przyjecia. Ale II Sobér
Watykaniski, po wickach tolerowania takiej postawy, a nawet jej faktycznego,
cho¢ dyskretnego, akceptowania, odrzucit i ten wariant uzasadnienia anty-
semityzmu. Szkoda, ze tak pdino, dobrze, ze tak si¢ stalo. Istotnym sklad-
nikiem etyki chrzescijaniskiej, przyswojonej zaréwno przez wierzacych, jak
i niewierzacych, jest przeswiadczenie, ze czlowieka ocenia¢ mozna tylko po
jego czynach, ze kazdy cztowiek jest pod tym wzgledem réwny (wierzacy do-
dadza: wobec Boga) i ze zadna ocena jego uczynkéw nie moze uchyli¢ nakazu
mifosci blizniego.

Niemniej jednak w chrzescijanskim od wiekéw narodzie polskim anty-
semityzm zakorzenit si¢ w sposéb budzacy niepokd;.

Antysemityzm czy antysemityzmy? Wiemy dobrze, jak szeroka to skala
zjawisk: od poczucia wyzszosci i pogardy (najbardziej groteskowy rodzaj kse-
nofobii - wobec narodu, ktéry odkryt czy tez wynalazt jedynego, wszechogar-
niajgcego, wszechmocnego, czysto duchowego Boga, ktéry wydal z siebie tylu
wielkich uczonych, artystéw, pisarzy, co proporcjonalnie chyba zaden inny
nardéd $wiata, ktéry dat dowody nadludzkiej niezfomnosci, przez tysiaclecia
zachowujac w niesprzyjajacych warunkach swy religie, kulture, tozsamos$¢),
poprzez poczucie zagrozenia i plynace stad dyskryminacje réznego rodzaju,
az po nienawi$¢ ujawniajacy sic w masowych mordach. Nie mozna powie-
dzie¢, ze to wszystko jedno i to samo - réznica jest ogromna, niemniej jed-
nak maja racje ci, ktérzy wskazuja, jak tatwo formy fagodniejsze i ,,poczciwe”
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antysemityzmu stajg si¢ pozywka dla form najgrozniejszych. Wszystkie za$
one - niejednakowo, co prawda - sa nie do pogodzenia z nakazem mitosci
blizniego.

Historia Polski przez wieki nalezata w tej dziedzinie do najpickniejszych (sto-
sunkowo) w Europie. Tumulty i inne odrazajace zjawiska zdarzaly si¢ i w Rze-
czypospolitej, jednak nie na skale straszliwych pogroméw $redniowiecznych
w Europie Zachodniej. Swiatli krélowie i elita rzadzaca umieli rozsadnie sterowaé
wsp6lzyciem narodéw w Rzeczypospolitej. Pawel Jasienica w Polsce Jagiellondw ze
stuszna dumg wskazuje na braci J6zefowiczow, z ktdrych jeden, wychrzta (proto-
plasta rodu Jézefowiczéw-Hlebnickich), zostat jednym z najwyzszych dostojnikéw
Rzeczypospolitej Obojga Narodéw, drugi zas, pozostajac przy wyznaniu mojze-
szowym, zostal przez Zygmunta Starego pasowany na rycerza. W Ztotym Wieku
wszystko to byto jeszcze mozliwe: Zyd pasowany rycerzem, chlop jednym z czoto-
wych poetéw epoki, mieszczanie w elicie intelektualnej, a nawet polityczne;.

Mimo jednak péiniejszego upadku paristwa i narodu - dopiero druga
potowa wieku XIX przyniosta poczatki ,nowoczesnego” antysemityzmu
(,nowoczesnego” - to znaczy wykraczajacego poza szlacheckie poczucie
niedopuszczalnoéci przekraczania barier stanowych i wyznaniows awer-
sj¢). Bylo to juz wéwcezas, gdy w okresie walk o niepodlegtos¢ uksztatto-
wala si¢ tradycja znaczona imieniem oficera insurekeji i legionéw, Berka
Joselewicza, polegltego pod Kockiem w 1809 roku (mniej pamicta si¢ o zol-
nierzach jego putku, skrwawionego w roku 1794 w obronie Pragi) i jego
rowiesnika oraz krajana z Litwy, Jankiela z Pana Tadeusza, tradycja rabi-
néw Meiselsa i Cylkowa, wprowadzajacych jezyk polski do synagog, soli-
darnych z katolickim klerem w walce przeciw rosyjskiemu zaborcy, trady-
cja, w ktorej wazne miejsce zajmowal epizod manifestacji na Krakowskim
Przedmiesciu w 1861 roku, gdy po salwie, od ktérej padt zakonnik niosacy
na czele pochodu krzyz, mlody uczen szkoly rabinackiej, Landy, wznidst
znowu krzyz do gory (,krzyz Polakéw” - czytamy w relacjach), by pas¢ od
nastepnej salwy - tradycja Zydéw, oficeréw i zoknierzy powstania stycznio-
wego. Tradycje te byly zawsze hamulcem, cho¢ jakze niedoskonatym, dla
polskiego antysemityzmu, mimo ze zostaty wzmocnione tradycja zarliwych
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patriotéw polskich zydowskiego pochodzenia, walczacych o polska kulture
i nauke, o polska oswiate pod zaborami - a pézniej takze udziatem Zydéw
w czynie zbrojnym Legionéw. Bolestaw Prus genialnie uchwycit ten proces,
ukazujac w Lalce rozchodzenie si¢ - na progu nowej epoki, wywolanej indu-
strializacja w Krélestwie - drég tych, ktérzy byli solidarni w roku 1863 wsku-
tek odepchniecia Zydéw od polskosci: dla doktora Szumana, wrosnigtego
w kulture polska, to tragedia; dla Szlangbauma, niezasymilowanego w tym
stopniu, to przestanka do poczucia si¢ obcym. Pamigtamy, ze oni obydwaj
- tak jak Wokulski - s3 powstaricami 1863 roku!

Nastroje antysemickie, coraz bardziej nurtujace polskie mieszczarstwo,
apodniecane przez prowokacje Ochrany w innych cze¢sciach imperium caréw
i w Krélestwie Polskim (wiadomo juz dzi§ mniej wigcej, kto organizowat
fale pogroméw po 1905 roku i skad poszty w $wiat Protokoly medrcéw Sy-
jonu) - weszty do ideologii i praktyki endecji, stopniowo wyostrzajac si¢
i coraz wyrazniej dehumanizujac: od hasel bojkotu ekonomicznego, poprzez
kwestionowanie praw obywatelskich mniejszosci zydowskiej, az do krwa-
wych pogroméw w miasteczkach i na wyzszych uczelniach, czyli od Ligi
Narodowej poprzez Stronnictwo Narodowo- Demokratyczne i Ob6z Wiel-
kiej Polski - do ONR- u i grup miodoendeckich. W prasie ONR- u pojawity
si¢ nawet glosy postulujace eksterminacje Zydéw w Polsce.

Niestety, odpér spoleczny byl za staby. Gléwna, najsilniejsza partia polskiej
lewicy, PPS, silna w $rodowiskach robotniczych - byta staba na uczelniach, skad
gléwnie rekrutowaly si¢ bojéwki ONR- u. Lewicowa i liberalna inteligencja
zdobywala si¢ na pickne dowody solidarnosci z ofiarami bojowek, ale byly to
gléwnie akty indywidualnej odwagi (ciekawe, ze zdarzaly si¢ i wéréd starej pro-
fesury endeckiej). Wtadza, po $mierci Pitsudskiego coraz bardziej sktaniajaca
si¢ ku faszyzujacej prawicy, nie prébowata zbyt energicznie przeszkadzaé awan-
turom, wyprawianym cze$ciowo przez grupy znajdujace sic w opozycji wobec
sanacji, czgsciowo jednak przez jej sojusznikéw (ONR ,Falanga”). Kosciot
przygladal si¢ temu obojetnie (z wyjatkiem tak drastycznych wypadkéw, jak
pobicie w kosciele ksigdza Pudra, neofity), a nawet cz¢$¢ prasy katolickiej (np.
,Maly Dziennik”) popierata antysemityzm.
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Nadeszta wojna i okupacja, wraz ze straszliwg eksterminacjg Zydéw przez
okupanta. Ocena egzaminu zdanego wéwczas przez Polakéw nie moze by,
niestety, prosta i jednoznaczna.

Na Zachodzie, gléwnie w Srodowiskach zydowskich, porazonych tragedia
zaglady milionéw, pojawily si¢ nieodpowiedzialne i prawie nic niemajace
wspdlnego z rzeczywistoscia oskarzenia narodu polskiego o wspétuczestnictwo
w eksterminacji. Prébowano nawet rozpowszechnia¢ obelzywe okredlenia, jak
»nardd szmalcownikéw”. Antypolonizm powinien by¢ uwazany za postawe nie
mniej hanbiacg niz antysemityzm. Zdanie ,wszyscy Polacy to antysemici” lub
swszyscy Polacy to pijusy” - jest tylez warte, co ,wszyscy Zydzi sa oszustami”.

Zjawisko ,szmalcownictwa”, to znaczy szantazu uprawianego na ukry-
wajacych sie Zydach oraz wspétpracy z gestapo przy ich tepieniu - wypominane
Polakom przez wielu Zydéw na Zachodzie - byto marginalne. Kazde spoteczesi-
stwo ma swdj margines zbrodniczy. Dla Zydéw bylo to zjawisko tak grozne,
ze wielu z nich moglo przestania¢ caly reszt¢ Polski. Nie mozna wini¢ o takie
zdeformowane widzenie proporcji ludzi, ktérzy przez kilka lat byli obiektem
polowania. Trzeba jednak pamieta¢, ze gestapo umialo, postugujac si¢ zdraj-
cami, nie tylko wylapywaé ukrywajacych sie Zydéw, lecz dekonspirowaé cale
jednostki podziemnej armii (przykladem moze tu by¢ wpadka dyspozycyjnego
oddziatu dywersyjnego KG AK ,Osa - Kosa”) i dzialaczy tego nawet szczebla,
co Komendant Gléwny AK Grot-Rowecki. Nie o antysemityzm wigc w zasa-
dzie chodzilo, lecz o obrzydliwy proceder, kierujacy si¢ przeciwko wszystkim,
ktérych tropito gestapo.

W zapedzie polemik z krzywdzacymi opiniami o stosunku spofeczenstwa
polskiego do Zydéw - i nie bez ztej wiary - peerelowska propaganda uogélniata,
ie jest to stanowisko ogétu Zydéw na swiecie, co jest ktamstwem o tendencji
antysemickiej, obliczonym na zlg informacje. Dtuga - i zapewne niezamknigta
- jest lista Polakéw odznaczonych izraelskim medalem ,Sprawiedliwy Wsréd
Narodéw Swiata”. Swiadczy ona, ze Zydzi w Izraelu doceniaja zastugi Polakéw
dla ratowania Zydéw w Polsce podczas 11 wojny $wiatowej. Co wiecej - przy
okazji nadania tegoz medalu bylemu szefowi kierownictwa Walki Podziemnej
instytut Yad Vashem, rozstrzygajacy o nadaniu odznaczenia, w uzasadnieniu
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wskazal oficjalnie na zastugi polskiego pafistwa podziemnego w tej sprawie.
Uczeni zydowscy, tacy jak Filip Friedman, przyczynili si¢ istotnie do zbadania
prawdy o udziale Polakéw w ratowaniu Zydéw. Antypolonizmu wsréd czesci
Zydéw na Zachodzie nie mozna przypisywaé calej zbiorowosci - jak nie wolno
catemu narodowi polskiemu wmawia¢ antysemityzmu.

Trzeba jednak z bélem, lecz odwaznie powiedzie¢, ze prawda w tej spra-
wie nie wydaje si¢ tez tak prosta i jasna, jak to nieraz bywa przedstawiane.
Nie przesladowaniem i tropieniem ukrywajacych sie Zydéw zawinili gtéwnie
Polacy, mimo ze byli wérdd nas uprawiajacy taki proceder - lecz obojetnos-
cig. To prawda, ze trzeba bylo ai bohaterstwa, by Zydéw ratowaé. Znam
ludzi, schwytanych przez Niemcéw z bronia w reku, keérzy jednak przezy-
li w obozach koncentracyjnych, nic znam czlowieka, ukrywajacego Zyda,
ktory by przezyt wpadke - ani o takim nie styszalem. Co wigcej: Zolnierz
AK wiedzial, ze jesli zostanie aresztowany, czekajg go tortury, moze aresz-
tuja jego zong, zapewne wkrétce go rozstrzelaja - ale mégt oczekiwaé, ze
jego male dzieci ocaleja. Kto ukrywat Zyda - i na to nie mégt liczy¢. Tej
ceny nie placili Francuzi czy Holendrzy, a mimo to ich sukcesy w ratowaniu
Zyd(')w nie wydaja si¢ zawrotne, winy za$ Francuzéw, bioracych udzial w
wydawaniu Zydéw, sa nawet znaczne. Wysitek spofeczefistwa polskiego w
dziele ratowania Zydéw byt duzy, godny szacunku, optacony sowicie krwia
- i niepozbawiony sukceséw. Obok poszczegdlnych oséb i rodzin ratujacych
swych przyjaciél, a czgsto przypadkowych, obeych ludzi - dziataly instytu-
cje takie, jak Rada Pomocy Zydom, korzystajaca z poparcia i pomocy pod-
ziemnego paristwa polskiego. Stanowisko polskich wladz bylo w tej sprawie
jasne. Sadze jednak, ze znaczna cz¢$¢ spoleczeristwa byla obojetna wobec
zaglady Zydéw - i ze wine za to ponosi miedzy innymi panoszacy sie przed
wojng antysemityzm. Ba, konspiracyjna prasa skrajnej prawicy w czasie woj-
ny byfa nadal antysemicka! Co wigcej - czy naprawdg nie styszelismy nig-
dy w czasie okupacji zdania: ,Po wojnie Hitlerowi postawi si¢ pomnik!”?
Gdyby przed wojng nie zatruwano narodu polskiego antysemityzmem,
z pewnoscig mniej byloby obojetnych. Nie byloby tez moze tych metéw,
ktére w miasteczkach Mazowsza zareagowaly na wywozenie z gett ludzi,
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wspotobywateli - rabunkiem i brutalnoscig (pisat o tym otwarcie, protestujac
i grozac represjami, ,,Biuletyn Informacyjny”, oficjalny organ AK).

Historia antysemityzmu w Polsce na tym si¢ nie konczy. Bezposrednio po
wojnie krajem wstrzasnela wiadomos¢ o pogromie kieleckim. Wiele wskazuje na
to, ze byla to prowokacja NKWD i bezpieki. Trzeba bylo opinii Zachodu przed-
stawi¢ Polske jako kraj w gruncie rzeczy sfaszyzowany, w ktérym tylko komuni-
$ci moga zaprowadzi¢ porzadek. Ale dowodéw na to nie mamy w stu procentach,
gdyby za$ nawet si¢ znalazly - pozostaje faktem, ze tego rodzaju prowokacje udaé
si¢ moga tylko wowczas, gdy padaja na glebe gotows je przyjac.

Lata stalinowskie przyniosly ze sobg nowe podniety dla antysemityzmu.
Stalo sig to, co bylo do przewidzenia przed wojna: jak to zwykle bywa z mniej-
szoSciami nieterytorialnymi, podlegajacymi réznym dyskryminacjom, skraj-
na internacjonalistyczna lewica byta popularna wsréd mlodziezy i inteligencji
zydowskiej - totez w aparacie nowej wladzy, a szczegdlnie w aparacie ucisku
(nazywajac po imieniu: w bezpiece) znalazlo si¢ niemalo Zydéw lub ludzi zy-
dowskiego pochodzenia. Kto wie, czy nie towarzyszyta temu zjawisku makia-
weliczna dyrektywa plynaca z Centrali w Moskwie; mniejszosci dobrze si¢ do
takiej roli nadaja dzicki swemu wyobcowaniu (§wiadczy o tym np. krwawa rola
Polakéw, Zydc')w, Lotyszéw w Czeka), a w razie czego dobrze mogg petni¢ role
kozta ofiarnego.

To zjawisko: udziat znacznej czesci ocalatych Zydéw polskich, a réwniez
Polakéw zydowskiego pochodzenia, w bezpiece i zreszta w calym aparacie ko-
munistycznej wladzy - nalozylo si¢ na pamig¢ roku 1939, gdy znaczna cz¢sé
ludnosci zydowskiej kreséw wschodnich z demonstracyjng - krétkotrwalg - ra-
doscig powitata zatamanie si¢ Rzeczypospolitej i okupacje. Nie wolno jednak
pamigta¢ tylko o tym, a zapomina¢ o heroicznych aktach lojalnosci przywdd-
céw Bundu, Altera i Erlicha, wobec Rzeczypospolitej i o ich protescie wobec
wladz sowieckich. Przyplacili to zyciem po niewielu latach - i nie weszli do
Panteonu polskiej pamieci.

Pazdziernik 1956 roku pokazal - mimo odosobnionych eksceséw - ze
motywacje antysemickie nie sa tak silne, by spowodowaé spontanicz-
ne a grozne dzialania spoleczne - chociaz ich zarzewie tli si¢ do dzis.
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Po kilku latach zostala jednak podjeta zorganizowana préba wykorzy-
stania tego motywu w walce politycznej. Grupa praca do wladzy pod
wodza Mieczystawa Moczara rzucita zrazu péljawnie, w 1967 juz jaw-
nie, a w 1968 z fanfarami i werblami hasto antysemityzmu (pod pre-
tekstowym i wprowadzajacym w blad hastem walki z syjonizmem).
Byt to zresztg caly kompleks chwytéw propagandowych, ktére wstyd
nazwa¢ ideologia, lecz w tej roli jednak uzytych: ,patriotyzm” podbija-
jacy bebenka megalomanii narodowej (,my, Polacy, zlote ptacy” - jak
w wyliczance dziecinnej), kurs na bezkrytyczny stosunek do mitéw na-
rodowych i préby ich przywlaszczenia, apelowanie do przecigtnej men-
talnosci kombatanckiej, militaryzacja wyobrazni, pochwata represywnego
dzialania wymiaru sprawiedliwosci, ksenofobia wymierzona miedzy in-
nymi w nasze zwiazki z Zachodem oraz poczucie solidarnosci z Czecha-
mi i Stowakami. Pewne sukcesy odniesiono, ale akurat nie w kampanii
antysemickiej. Byly obawy, ze ta bardziej poruszy spoleczeristwo, ktére
zareagowalo jednak ospalei ostroznie, a w czgéci powazniejszej niz moz-
na si¢ bylo spodziewa¢ - niechgtnie, nawet wrogo. Sam fakt, ze plynelo
to z gory, skazywal akcje¢ na mierne tylko powodzenie. W gruncie rzeczy
okazalo si¢, ze juz tylko aparat i aktyw partyjny (plus przybudéwki tego
typu, co na przyklad PAX, o tradycjach ocnerowskich) sa zainteresowane
ta sprawa, na tej samej zasadzie, na ktérej przed wojna drobnomieszcza-
nin polski nienawidzit Zyda - konkurenta. Drobnomieszczanina zastapit
kottun partyjny, nienawidzacy konkurenta do eksponowanego biurka - co
w roku 1968 bylo jeszcze aktualne. Szczegélnie mlodziez w swojej masie
przyjela wrogo antysemityzm.

Zmuszenie do wyjazdu z Polski w 1968 roku tysiecy Zydéw i Polakéw
zydowskiego pochodzenia jest jedng z haib w dziejach naszego kraju. Poli-
cyjny antysemityzm sowiecki, szalejacy w ZSRR woweczas, gdy nic go jeszcze
nie zapowiadalo w PRL (m.in. odpowiedzialny za wymordowanie znacznej
czedei inteligencji zydowskiej w ZSRR, w tym prawie wszystkich pisarzy
uzywajacych jezyka jidysz) - zostal teraz przeszczepiony do nas. Nie bez ra-
cji po paru miesigcach cata czotéwka ,,marcowych” publicystéw partyjnych
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udekorowana zostata Zlotymi Odznakami Towarzystwa Przyjazni Polsko-
Radzieckiej. Obok niepowetowanych strat moralnych, ktére ci ludzie i ich
sojusznicy z aparatu spowodowali, odnotowaé trzeba réwniez straty przeli-
czalne: exodus z Polski tych, co nerwowo nie wytrzymali, spowodowal cze-
stokro¢ brak trudnych do zastapienia fachowcéw.

Nie poczuwam si¢ do wspélnej ojczyzny z ,marcowymi” publicystami
i aparatczykami organizujacymi w 1968 roku antysemicka nagonke. Wsty-
dzg si¢ za kombatantéw ze ZBoWiD- u, ktérzy pozwolili, aby wykorzystano
ich przesztos¢ do firmowania tej ohydy. Byli wérdd nich, niestety, moi towa-
rzysze broni, réznych rang, z AK.

Z réznymi odmianami ksenofobii idzie w parze megalomania narodowa.
»My, Polacy, zlote ptacy”. JesteSmy niby nieporéwnanie lepsi, madrzejsi, bar-
dziej utalentowani od wszystkich narodéw $wiata, a w szczeg6lnosci od tych,
ktérzy zyja blizej nas. Juz ksiadz Debolecki napisal na ten temat stek bzdur
na poczatku XVII wieku. I tak to trwa i rozwija sig.

W beznadziejnej sytuacji migdzynarodowej, po upadku powstania listo-
padowego, rozkwitl polski mesjanizm. Najwicksi nasi poeci i mysliciele
zaangazowali si¢ w t¢ ide¢. Byla w niej autentyczna wielkos¢, uskrzydlona
ich geniuszem. Mysle, ze odegralo to jakas role w przetrwaniu klesk - cho¢
pytanie, czy nie przyczynifo si¢ do nastgpnych. Ale spadek, ktéry po tych
romantycznych wzlotach do dzi§ przechowat si¢ w przecietnej mentalnosci
jako tako wyksztalconego Polaka, jest zalosny: poczucie jakiejs szczegélnej
wyzszoéci tylko z tego tytutu, ze jest si¢ Polakiem, czg¢sto doprawione religij-
ng egzaltacjg. Moze zresztg to za duze stowo: to raczej karykatura egzaltacii,
wyzywajaca si¢ w narodowo- religijnej rekwizytorni.

Warto i nalezy w tej postawie zwrdci¢ uwage na splot watkéw narodowych
z religijnymi (ma to zresztg t¢ dobrg strong, ze patriotyczna tromtadracja partyj-
no-zbowidowska stabo dociera do spoleczeristwa). Co to znaczy ,,Polak-katolik” -
pisat obszernie, kompetentnie i celnie Bohdan Cywiriski w Rodowodach niepokor-
nych. Chciatbym mimo to zwrdci¢ tu uwagg na pare aspektow tej sprawy, bo dla
odpowiedzi na pytanie ,patriotyzm - ale jaki?” maja one zasadnicze znaczenie.

Hasto - twierdzenie o nieroztacznosci polskosci i katolicyzmu - da si¢ inter-
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pretowaé w rézny sposéb. Rzuca si¢ je przewaznie bez blizszego sprecyzowania
- 1 dzieje si¢ to tak czesto, ze mozna dopatrzy¢ si¢ w tym metody. Poniewaz
slogan ten w najbardziej narzucajacej si¢ interpretacji moze oznaczaé, ze kto
nie jest katolikiem, nie jest pelnowarto$ciowym, zupelnym Polakiem (jesli
jest w ogdle Polakiem sensu stricto) - nalezatoby za kazdym razem, gdy si¢ nim
kto$ postuzy, wyraznie zaznaczy¢, czy o takie jego rozumienie wlasnie chodzi.
Niedawno mozna bylo przeczytaé o nieroztacznosci polskosci i katolicyzmu
w artykule ksiedza Sroki w gdariskim ,Bratniaku”. Autor, interpelowany przeze
mnie osobiscie, odpowiedzial, ze zostal Zle zrozumiany, chodzito mu miano-
wicie o to, ze katolicyzm wywarl tak wielki i wielostronny wptyw na kulture
polska, tak w nig wrésl, ze kultura ta jako calo$¢ nie da si¢ od katolicyzmu
oderwad bez utraty swej tozsamosci. Jest to teza rozsadna i nikogo nie powinna
dotyka¢, cho¢ tez moglaby by¢ przedmiotem dyskusji, mozna by na przyktad
spytaé, wiedzac jak mocno prawostawie zdeterminowato kulture Rosji, czy gdy-
by odrodzenie religijne Rosji dokonalo si¢ nieoczekiwanie przez polaczenie ze
Stolica Piotrowa, to nastapitaby nie tyle powazna zmiana w narodzie rosyjskim,
co w ogole utrata przezeri tozsamosci narodowej? Czy - uogélniajac - katoli-
cyzacja jakiegokolwiek narodu chrzescijaniskiego lub chrystianizacja jakiego-
kolwiek narodu niechrzescijafiskiego musi spowodowad jego wynarodowienie?
Ale zostawmy t¢ dyskusje na boku. Bardziej mi chodzi o pierwszg interpretacje
polsko-katolickiego hasta, dos¢ powszechna, jak mi si¢ zdaje, wszedzie tam,
gdzie spotykamy si¢ jednoczesnie z ksenofobia i megalomania narodows, a ktd-
ra wcigz zywi si¢ niejasnymi przeswiadczeniami, ktére tu rozwazamy.

Sens pierwszy jest bowiem zaréwno falszem, jak i z43 przystuga wyrzadzona
tradycji narodowej oraz dzisiejszemu stanowi poczucia narodowego. Pozbawia
mianowicie tradycj¢ narodowa ogromnych i waznych jej obszaréw, a z dzisiej-
szego zycia narodowego ruguje tych ludzi, keérzy do zwiagzkéw z katolicyzmem
si¢ nie poczuwaja.

Co w dziejach i tradycji polskiej nie jest katolickie? Pomijajac epizody, kto-
re w niewielkim stopniu wplynely na bieg naszych dziejéw, jak np. polski
husytyzm, zacza¢ trzeba od polskiej tradycji reformacji i protestantyzmu. Na

te tradycje skfadaja sic w XVI i XVII wieku dzielo Mikotaja Reja i dorobek
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arian polskich, pamie¢ o wspétzyciu réznych wyznan w tolerancji, wspétzyciu
przypieczgtowanym aktem Konfederacji Warszawskiej. Nie brak protestantéw
wsréd naszych bohateréw narodowych (przykladem general Sowinski), nie
brak pastoréw wéréd narodowych dziataczy polskich. To prawda, ze Kosciot
katolicki odegrat wielka role w trwaniu przy polskosci, szczegdlnie pod za-
borem pruskim i na dalekich kresach pod zaborem rosyjskim. Ale na Slasku
Cieszynskim i na Mazurach polsko$¢ pielegnowaly zbory ewangelickie i ich
pastorzy. Ostatnim aktem heroicznej postawy narodowej ewangelikéw pol-
skich bylo meczenistwo nieugictych pastoréw i dziataczy w okresie okupacji
hitlerowskiej. Nazwisko Bursche jest tu symboliczne - ale nie jedyne. Wkiad
polskich protestantéw w kulture polska i w walke o byt narodowy jest tak
wielki, ze wszelkie préby wylaczenia ich z naszej polskiej wspdlnoty narodowe;j
budzi¢ musza ostry sprzeciw.

Podobnie nie sposob zgodzi¢ si¢ na zanegowanie zywego i bogatego w kul-
turze polskiej od czaséw o$wiecenia, a ze szczeg6lng intensywnoscig od po-
Zytywizmu, bezwyznaniowego nurtu laickiego, czesto ateistycznego, niekiedy
agnostycznego. Zaliczy¢ tu mozna wigkszo$¢ bohateréw Rodowodéw niepo-
kornych Bogdana Cywiriskiego i ich kontynuatoréw. Trudno wyobrazi¢ sobie
kulture polskq ostatniego stulecia bez Edwarda Abramowskiego i malzenstwa
Dawidéw, bez Waclawa Natkowskiego i Ignacego Redlinskiego, bez Stefana
Zeromskiego i Andrzeja Struga, bez Stefana Czarnowskiego i Tadeusza Ko-
tarbinskiego, bez Edwarda Lipifiskiego oraz Marii i Stanistawa Ossowskich,
bez Antoniego Stonimskiego i Marii Dabrowskiej, bez Leszka Kotakowskiego.
A s3 to nazwiska—sygnaly, reprezentujace tu czgsto cale szkoty i nurty mysli
polskiej, setki Polakéw, ktérzy wniesli ogromny i niezatarty wkiad w dorobek
polskiej kultury.

Jedna z odmian ksenofobii jest kult ,,swojskosci” przeciwstawiany ,modom”
plynacym ze $wiata (gléwnie z Zachodu). Dziwacznoé¢ tej postawy polega
gléwnie na tym, ze przewaznie jej rzecznicy réwnoczesnie glosza tezy o naszych
zwigzkach z kulturg Zachodu. Dziwne to zwiazki, ktére maja polega¢ na izo-
lowaniu si¢. Wyglada na to, jakby zwolennicy tej postawy uwazali, ze zwiazki
zwigzkami - ale juz starczy tego dobrego.
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Postawa to $mieszna i nonsensowna. Zadnej kulturze jeszcze izolacja
nie wyszla na dobre. Polacy do$wiadczyli tego na sobie w znacznym stop-
niu. Od braci Czechéw wzi¢lismy chrzescijanstwo, ktdre zaszczepiali u nas
Czesi, Niemcyi inni duchowni przybyli z Zachodu. Po nauke zacz¢li Pola-
cy jezdzi¢ na wloskie i niemieckie uniwersytety, do Pragi i Paryza. Zrazu
byli nieliczni, pézniej ich liczba stale rosta - z korzyscig dla naszej kultu-
ry. Zachodni mentorzy, Niemcy i Francuzi, uczyli nas wznosi¢ budowle
romanskie, a péZniej gotyckie, zapelnione rzezbami i obrazami bedacymi
dzietem cechowych artystéw—Niemcédw. Obyczaj zachodnioeuropejskiego
rycerstwa przyjal si¢ w Polsce. Sprowadzone z Zachodu zakony krzewity
cywilizacje i kulture. Poczynajac od korica XV wieku zaczelismy czerpad
pelnymi garsciami z Wloch, przezywajacych renesans, a potem z calej re-
nesansowej Europy Zachodniej, sprowadzajac stamtad artystow, pisarzy
i uczonych. Cala elita polska ksztalcita si¢ na zachodnioeuropejskich uni-
wersytetach, gléwnie we Wloszech i w Niemezech. Z Niemiec przyszta re-
formacja, ktéra wzbogacita polskie zycie umystowe. Z bliskiego Orientu
turecko-tatarskiego szlachta polska brala stroje, wyposazenie wngtrz, broni
(i, niestety, barbarzynski zwyczaj wbijania na pal). W literaturze polskiej
od XVI wieku wida¢ gotym okiem inspiracje plynace z Whoch, Niemiec,
Francji, Hiszpanii. Dopiero wiek XVIII przynidst ze soba ostabienie tych
wiczéw i ostabnigcie importu kultury, ze skutkiem dla Polski tragicznym.
Na szczgécie juz w polowie XVIII wieku wigzy te znéw si¢ wzmocnity,
artysci polscy znéw zaczeli jezdzi¢ do Wloch po nauke, a $wiatta czg$¢ ary-
stokragji - nie tylko po fraczek i peruke, lecz i po my$l o§wieceniows, ktéra
zaowocowata Komisja Edukacji Narodowej i reformami Sejmu Wielkiego.
I od tamtej pory czerpiemy nadal pelnymi gar§ciami: z Zachodu przyszedt
romantyzm i pozytywizm, symbolizm i impresjonizm, ekspresjonizm i fu-
turyzm.

Sa to rzeczy znane i oczywiste - ale wciaz musza by¢ przypominane. Kul-
tura polska rozkwita zawsze w symbiozie z tymi podnietami, a nie w opozy-
¢ji do nich. Rzadko kiedy czerpalimy tak obficie jak w wieku XVI - z tak
picknym sukcesem dla kultury narodowej. Mickiewicz jest caly przesigknicty
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zachodnim romantyzmem - i zarazem oryginalny, twérczy, niezwykly. I tak
dalej. Przerwanie tego rodzaju zwiazkéw wpedzi¢ nas moze w neosarmatyzm,
podobny do sarmatyzmu epoki saskiej.

Boli nieraz, ze znacznie wigcej wziglismy, niz dalismy. W calosci kultury
europejskiej liczy si¢ co prawda nie tylko eksport, lecz sam fakt stworzenia
oryginalnych warto$ci, niemniej jednak chcielibysmy w syntezie europejskiej
bra¢ udzial nie tylko przez sam fake posiadania bogatej kultury dla siebie.
Z nielicznymi wyjatkami - nasze wplywy sa tylko regionalne. Wiele za-
wdzigczaja im Ukrairicy, Biatorusini, Litwini - mato Francuzi, Anglicy, Niem-
cy, Whosi. W sytuacji o ilez lepszej sa Rosjanie - ze staroruskim malarstwem
cerkiewnym, z Dostojewskim i Tolstojem... Mysle, ze bez megalomanii naro-
dowej mozna twierdzi¢, ze Europa duzo traci przez faktyczng nieznajomos¢
Mickiewicza, Stowackiego, Norwida. Zna natomiast juz stosunkowo niezle
Gombrowicza i Witkacego. To tez jest wskazéwka, ze oryginalne warto$ci arty-
styczne, majace szansg przekraczania granic naszej kultury narodowej, powstaja
nadal na rozstajnych drogach wiodacych ze $wiata do nas - i z powrotem.

Mysli tu wyrazone nie sa odkryciami, a wiele poruszonych zagadnien wy-
magaloby z pewnoscig poglebienia. Wyobrazam sobie jednak, ze dla dos¢ licz-
nej grupy czytelnikéw beda to mysli co najmniej kontrowersyjne, a czgdciowo
nie do przyjecia. Dlatego whasnie powstat ten szkic - z mysla o tym, jak bardzo
rozpowszechnia si¢ w Polsce ksenofobia i megalomania narodowa, cho¢ nie sa-
dzg, by bylo to zawsze réwnoznaczne z ostrym szowinizmem. W dodatku w
réznych sprawach granice postaw zacieraja si¢, troche na skutek doswiadczen
historycznych, niesprzyjajacych rozkwitowi postaw chrzescijaniskich w stosun-
kach miedzy narodami, troch¢ na skutek nawykéw wychowania - tak ze w
rezultacie i autor tych uwag tapie si¢ niekiedy na tym, ze to, co pisze, uwaza co
prawda za stuszne, ale bynajmniej nie moze twierdzié, by przyswoil sobie cal-
kowicie, we wszystkich punktach, postawe, ktora glosi, tak by kierowala jego
reakcjami emocjonalnymi bez potknig¢. Tym potrzebniejsze jest propagowanie
tej postawy. Jestem przekonany, ze jednym z najistotniejszych zagadnien naszej
terazniejszosci i przysziosci jest wyzbycie si¢ megalomanii narodowej i kseno-
fobii, a przynajmniej ich stgpienie do stanu niegroznego dla dalszych loséw
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narodu polskiego. Jesli to si¢ nie stanie - byle agent, wlozywszy ulafiskie czako
i zawiesiwszy ryngraf na piersi, poprowadzi nardéd dokad zechce, podbijajac
bebenka ,,dumy narodowej” i manipulujac fobiami. W ten sposdb stracimy
wszelkie szanse, nawet jesli si¢ one otworza, wspéidzialania z innymi, jak my
uciskanymi przez sowietyzm narodami. Tymczasem nie wolno nam czekaé na
szezgsliwe zbiegi okolicznosci, musimy zaczaé pracowaé nad zbudowaniem so-
lidarnosci uciskanych. Inaczej zamkniemy sobie droge do Europy Zachodnie;j,
w ktorej widzimy nasza kolebke kulturows - na zawsze. Nie tudzmy sie, ze
jeszcze w tej Europie si¢ znajdujemy, moze troche - wspomnieniami, teskno-
tami, pragnieniami. Z roku na rok pograzamy si¢ coraz glebiej w sowietyzm,
rozkladajacy nasz system wartosci, wigzi spoleczne, widzenie przez nas samych
naszych tradycji narodowych. Czasami wydaje si¢, jakby$my sami pchali si¢ ku
temu - tak to wygladato w roku 1968. Miejmy jednak nadzieje, ze naréd nasz
okaze si¢ za madry na tego rodzaju manipulacje.

1981

Zamiast postscriptum

Najistotniejszym problemem zwigzanym z historycznym wydarzeniem,
jakim bylo przesuniecie granic Polski nad Odre i Nyse i towarzyszace mu
wysiedlenia ludnosci niemieckiej, jest ludzka krzywda.

Jest to problem moralnie najwazniejszy - ale nie jedyny.

Obejmujac Pomorze Zachodnie, Gdansk. Warmie i Mazury, Ziemi¢ Lu-
buska, Dolny Slask i Opolszczyzne - staliémy si¢ depozytariuszami ogrom-
nego dorobku niemieckiej kultury materialnej na tych ziemiach: kosciotéw,
zamkéw, palacéw, ratuszéw, stynnych mieszczaniskich kamienic.
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Gdy przejmuje si¢ zabytki kultury - mozna méwi¢ tylko o depozycie. To,
co nalezy do kultury jakiego$ narodu, pozostaje na zawsze jej dorobkiem
i chluba. Depozytariusz za$ bierze na siebie zarazem obowiazki. Po tym, czy
je wypelnia, ocenia si¢ poziom jego rozwoju cywilizacyjnego; Europa ma
prawo rozlicza¢ go z tego obowiazku, gdyz i to, co stworzyli Niemcy, i to, co
stworzyli Polacy - nalezy do wspdlnej kultury europejskie;j.

Pierwszy z tych obowiazkéw - to nie pozwoli¢, by zabytki ulegly znisz-
czeniu badZ materialnej degradacji. Nie jest dobrym $wiadectwem polskiego
patriotyzmu, jesli pozwala si¢ im niszczed, lekcewazy si¢ ich warto$¢ (bo to
,hie nasze”), zaciera si¢ ich niemieckos¢. Przeciwnie, winna by¢ ona w pelni
szanowana.

W przesztosci nie zawsze umielismy i chcieliSmy chronié zabytki, réwniez
kultury polskiej. Byto w tym duzo niedbatosci, prymitywizmu kulturalnego.
glupoty, a nawet zlej woli. Ale depozyt kultury obcej jest nie mniejszym,
a raczej wickszym zobowigzaniem.

Gdy wiec powstala sytuacja, ze nie jestesmy w stanie temu zobowigzaniu
sprosta¢ - Polska jest dzi§ krajem bardzo ubogim - winni$my zwrdci¢ si¢ w tej
sprawie o pomoc do szczegélnie zainteresowanych, a nieporéwnanie od nas
zamozniejszych, do Niemcéw.

Moze si¢ komus nie spodoba¢, ze oto tg droga Niemcy postawiliby noge
na ziemiach, ktére jeszcze nie tak dawno nalezaty do nich, a dzi§ stanowia
integralng cze$¢ Rzeczypospolitej Polskiej. Ale Niemcy tam i tak sg przez
zabytki swej kultury. Ich wspélne ratowanie i ochrona moze nas zblizy¢.

Oczywiscie, kto placi - zdobywa na ogé! pewne uprawnienia, na przyktad
do kontroli uzycia pienigdzy przeznaczonych na cele wspélnie uzgodnione,
do stawiania warunku (stusznego zreszta), by na tablicach informacyjnych, w
folderach bylo wyraznie powiedziane, ze dany obiekt jest zwigzany z kulturg
niemiecka, i by bylo to powiedziane co najmniej w obydwu jezykach.

Musze si¢ przyznad, ze w drugiej, ukrytej warstwie tej propozycji kryje sie
jeszcze cel inny. Gdyby$my stworzyli wspdlnie model takiego wspétdzialania,
moze postuzylby on w przysztosci jako wzér podobnego ulozenia naszych
stosunkéw z Litwinami, Ukraificami, Bialorusinami w tym samym zakresie.
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Na terytorium dzisiejszej Litwy, Ukrainy, Bialorusi, nawet poza granicami
IT Rzeczypospolitej, znajduje si¢ przeciez wazny dla naszej swiadomosci na-
rodowej spadek kulturalny.

Przede wszystkim jednak skorzystajmy z tych mozliwosci, ktére wydaja
si¢ realne juz od dzi$, a bedg stuzy¢ pojednaniu polsko-niemieckiemu i bu-
dowaniu wspélnego europejskiego domu.

1990
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Konkurs im. Jana Jézefa Lipskiego

Konkurs prac magisterskich im. Jana J6zefa Lipskiego zorganizowano dla
upamigtnienia postaci jego Patrona w sposéb, ktéry z pewnoscia by po-
chwalit: przez wspieranie szczegélnie uzdolnionych absolwentéw kierunkéw
humanistycznych i spotecznych i ulatwienie im startu jako pracownikom na-
uki. Pamigtano réwniez o tym, ze Jan Jézef Lipski - historyk i krytyk literatury,
edytor, eseista, a jednoczesnie animator spofecznych inicjatyw, dziatacz opozycji
demokratycznej, publicysta - zastuguje na nasza pamie¢ nie tylko ze wzgledu
na wybitne osiagnigcia naukowe i pisarskie, lecz takze wyjatkowe dokonania w
dziedzinie ksztaltowania $wiadomosci obywatelskiej Polakéw.

Pierwsza edycje Konkursu ogloszono w 1995 roku z inicjatywy Zbigniewa
Bujaka. Pomyst zyskal poparcie w kregu przyjacidt Jana Jézefa Lipskiego, ktérzy
chcieli go upamietnié¢, wspierajac mlodych naukowcéw podejmujacych podob-
na tematyke literacka i spoteczna. Przez siedem lat kolejne edycje Konkursu or-
ganizowalo Towarzystwo Demokratyczno-Spoteczne. Jego dobrym duchem byla
Mirostawa Puchalska, ktéra brata na siebie gléwny ciezar prac organizacyjnych.
W grudniu 2002 roku obowiazki te przejeto Stowarzyszenie ,Otwarta Rzeczpo-
spolita”.

Kapitule Konkursu tworza: Maria Lipska, Zbigniew Bujak, Jerzy Jedlicki.

Jury Konkursu sklada si¢ z wybitnych polskich uczonych, przedstawicieli r6z-
nych kierunkéw nauk humanistycznych. Obecnie zasiadajq w nim: prof. dr hab.
Grazyna Borkowska, historyk literatury; prof. dr hab. Wtodzimierz Borodziej,
historyk; prof. dr hab. Alina Brodzka-Wald, historyk literatury; prof. dr hab.
Michal Glowinski, historyk i teoretyk literatury; prof. dr hab. Janusz Grzelak,
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psycholog spoteczny; prof. dr hab. Aleksandra Jasiriska-Kania, socjolog; prof.
dr hab. Mirostaw Kofta, psycholog spoteczny; prof. dr hab. Mirostawa Marody,
socjolog i psycholog spoteczny, prof. dr hab. Szymon Rudnicki, historyk; prof.
dr hab. Jerzy Szacki, socjolog, historyk mysli spotecznej; prof dr hab. Malgorzata
Szpakowska, historyk idei; dr hab. Marek Zaleski, historyk literatury i krytyk.

Organizatorzy dbaja, by informacja o Konkursie docierala do wszystkich
waznych o$rodkéw akademickich w Polsce. Co rok naplywa kilkadziesiat prac
z réznych wyzszych uczelni w calym kraju, m.in. z Bialegostoku, Bydgoszczy,
Czestochowy, Gdanska, Katowic, Kiele, Krakowa, Lublina, Lodzi, Poznania,
Szczecina, Torunia, Warszawy, Wroclawia, Zielonej Géry.

Gléwne cele Konkursu:

o zachecanie studentéw kierunkéw humanistycznych do podejmowania
w pracach magisterskich oryginalnych i waznych spofecznie tematéw;

* wyréznienie najzdolniejszych absolwentéw wydziatéw humanistycznych
wyzszych uczelni w kraju;

 umozliwienie im przedstawienie swoich osiagnie¢ na forum srodowiska
naukowego polskich humanistéw;

« ulatwienie laureatom i zdobywcom wyréznien publikacji ich tekstéw na
famach renomowanych czasopism naukowych;

« finansowe wsparcie najzdolniejszych mlodych naukowcéw.

Moment ukoriczenia studiéw jest zarazem trudng chwilag wyboru dalszej
drogi zyciowej. Uznanie dla pierwszej powazniejszej pracy badawczej absolwen-
ta, wyrazone przez komisje ztozong z wybitnych specjalistéw, stanowi w tej sy-
tuacji wazny sygnal, czesto sklaniajacy mlodego cztowieka do podjecia kariery
naukowej. Nagroda w Konkursie im. Jana Jézefa Lipskiego, a nawet sama no-
minacja do nagrody, staja si¢ tez swoista rekomendacja w staraniach o status
badacza. Uroczysto$¢ wreczenia nagréd, gromadzaca wybitne osobistosci §wiata
nauki, jest dla laureatéw okazja do nawigzania w tym $rodowisku kontaktéw

46



Konkurs im. Jana Jézefa Lipskiego

przydatnych w przyszlej pracy. Cztonkowie jury, zwiazani z redakcjami pism
naukowych, moga ulatwi¢ najlepszym uczestnikom konkursu (przede wszyst-
kim laureatom i autorom nominowanym do nagréd) nawiazanie wspétpracy z
takimi periodykami jak ,Pamigtnik Literacki”, , Teksty Drugie”, a tym samym
wprowadzi¢ ich prace w szerszy obieg spoteczny. Prace nagrodzone w kolejnych

edycjach Konkursu dostgpne sa w Bibliotece Instytutu Badan Literackich PAN.

Nagrody w Konkursie im. Jana J6zefa Lipskiego, jesli wzia¢ pod uwage wylacz-
nie ich wymiar finansowy, sa skromne. Ich wysokos¢ zalezy w duzym stopniu
od kwoty pozostajacej w danej edycji konkursu do dyspozycji organizatoréw.
Istnieja nagrody regulaminowe (pierwszego i drugiego stopnia, a takze wyrdznie-
nia) oraz nagrody specjalne, przyznawane kazdorazowo lub tylko w niekt6érych
edycjach, ktdrych fundatorzy chea wyrézni¢ prace o okreslonej tematyce.

Do nagréd specjalnych naleza:

» nagroda stala Stowarzyszenia ,,Otwarta Rzeczpospolita” za prace
podejmujaca problematyke pluralistycznego spoteczenstwa obywatelskie-
go, przyznawana od 2002 roku;

e nagroda za prace podejmujaca problematyke historii Zydéw i Zagtady,
przyznawana w niektérych edycjach Konkursu;

« nagroda stala im. Jacka Kuronia, przyznawana od 2006 roku;

« nagroda stata im. Gai Kuroniowej za prace z psychologii dotyczace
spolecznych barier w relacjach miedzyludzkich (takich jak
dyskryminacja, wykluczenie, uprzedzenia) i mozliwosci ich
przezwycigzania, przyznawana od 2008 roku;

« nagroda Ministra Edukacji Narodowej, przyznawana w niektérych
edycjach;

e nagroda Prezydenta miasta st. Warszawy za prace zwigzane z historig
i dniem dzisiejszym stolicy, przyznawana w niekt6rych edycjach;

» stala nagroda rzeczowa redakcji miesi¢cznika ,Zeszyty Literackie”, ktéra
otrzymuja wszyscy laureaci.
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Finansowanie pierwszych szesciu edycji Konkursu byto mozliwe dzigki wptatom
inicjatoréw Konkursu i przyjaciét jego Patrona. Giéwnym sponsorem VII, VIII,
IX i X edycji Konkursu stala si¢ Fundacja im. Stefana Batorego, przyznajac na
cztery lata dotacje w wysokosci 15 000 zt rocznie w calosci przeznaczang na
nagrody regulaminowe. Przez kilka lat sponsorem Konkursu byt Bank Inicja-
tyw Spoleczno- Ekonomicznych BISE. Nagrody specjalne byly réwniez fundo-
wane przez waszyngtofiskie Muzeum Holokaustu, Prezydenta m.st. Warszawy,
Ministra Edukacji Narodowej, Zbigniewa Bujaka (nagroda im. Jacka Kuronia)
i anonimowego darczynice (nagroda im. Gai Kuroniowe;j)].

Dazymy do stworzenia funduszu nagréd, ktéry pozwalalby finansowa¢ kon-
kurs z procentu od korzystnie ulokowanego kapitatu. Stale poszukujemy powaz-
nych sponsoréw. Nie rezygnujemy jednak z indywidualnych wplat, z ktérych
finansowane byly pierwsze nagrody. Marzymy o tym, by wciaz rosnace grono
przyjaciét Konkursu mialo swoje cegietki w przysztym Funduszu.

Nasze konto bankowe:

Woplaty krajowe:
14 1020 1055 0000 9102 0146 3298

Wplaty z zagranicy:

Kod SWIFT: BPKOPLPW

Kod IBAN: 14 1020 1055 0000 9102 0146 3298
z dopiskiem ,,Konkurs im. J. J. Lipskiego”

Stowarzyszenie ,Otwarta Rzeczpospolita” ma status organizacji pozytku publicznego, dlatego

wplate na fundusz Konkursu mozna odpisa¢ od podatku dochodowego jako wplatg na rzecz orga-

nizacji pozytku publicznego na podstawie art. 27d ustawy o podatku od oséb fizycznych.
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